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af
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Jerifo Lutherife ATenighed ved Ylew Hampton, Ja.
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Synodens ordning og medlemmer

Den norife Spnode af den Ymerifanife Evangeljf QLuiherite
Qirfe holdt {it fybende aarlige mede fra 19be il 25be juni 1924
i Jevico [utherife menigheds fivfe, pajtor $. M. Tjernageld fald.

Mpbdet aabneded ned gudstiencite paa formidtag, og baffor O.
‘gj? Gullerud proedifede over tefiten: ,Sandheden tro 1 ficerlighed,”
g, 4, 15.

Efter cudt gudstjencjte udtalte bajtor Tjermagel jin egen og
menighedend glaede over at Have jynodempdet i fin midte og bed
forfamlingen DLiertelig velfommen. Formand . . Sullivon tafs
fede  for velfomithilfenen og uducevnte fglgende midlertidige fuld-
magtstomite, jom fenere giordes permanent: pajtoverne A. . Tor-
gerfon og B, L Widvey famt Hhr. €. N. Edwards. Liden fov efter-
middagSmeder jatted fra 2:30 HI 3.

Filjtebeverende jtaneude medlemurer af Synoben:

a) Stemmeberettigede:  Ehr. Anderfon, O. WM. Gullerud, L.
S. Suttebg, Cmil Hanjen, John Hendricks, L. BW. Jenfen, N. .
Wolditad, €. 9. Moldjtad, &. Guldberg, §. L. Gutteby, B. Hars
ftab, ©. Jngebritjon, M. F. Mommfen, . N. Veterfou, . .
Preus, €. F. Quill, &. Sande, . J. Strand, J. €. Thoen, §. M.
Tjernagel, A. J. Torgerjon, Jos. V. Unfeth og €. €. Plvisafer.

b) Raadgivende: V. €. Forfeth, Oliver Harjtad, O. Levorion,
. €. Mgller, O. B. Overn, P. A. Widvey og . Bleeffan.

Frabeerende: &, B. Nezfeth, (ftenmumeberettiget); 0. &. Waberg,
$. Nanejtad, €. 1. Faye, V. Hovde, . Yohanfen, Seo. 0. LQille-
gaard, O, W. Sauer, J. A. Thovjen, V. Fr. Wiefe.

Neprefentanter:

Ehr. Anderfond fald: Thomas &. Heller og prof. Lhver Har-
ftab. .
£, P Gulleruds fold: L. W, Thompjon.

@. A, Gullizjons fald: O. Olfon.
L. S, Guttebgs fald: Nndrew Rein, €. £. Felland.
Emil Hanfens fald: Qouis Storby, K. . Holitad, Center mab.;
. Martinfon, §. N. Sande, Scarbille mgh.; Gilbert Myhre,
. Klojter, Forejt Eity mgh.
3. Qarftads fald: 9. &. Storaarsli. )

O. Jngebritfons fald: . O, Roalfvam, Joel Dahle, Lime
Sreef mgh.; ©. S. Hujo, Pete Reterjon, Jafe Millé mg)h.

. 9. Veterfons fald: Hang Strgnt v

B X Quilld tald: 0. V. Seljtad, Albert Qew; Anton O, See-
verts, Hanfield.

"Iy Steands fald: Ole 3t Strand, John Aneyrftad.
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. & Thoens fald: Johanmes Verg, N, §. Luberg.
.M. Tjernagels fald: €. GUingfon, John KLeiffon, Saude
mqu ; QInmem Robinfon, ilg Anudberfen, Jerico mabh.

M. N, Torgerjond fald: . Hopperitad, & T Hagen, Somber
malh.; (61. &. Wellem, Bemn Holm, Shell Roct mgh.; Herman
Tjernagel, Porrid Hendberfon, Bethania migh.

503, 6. Unfethd tald: Haafon Quamme, Nount Sterling
mgh.; Jobhn M. Anderfon, Bejtre Paint Creef mgh.; V. S. Narum,
0. ©. Monjerud, Pitre Paint Creef mgh.

@tepf)en Sandes fald: Alfred Vonfon, Ole Rugroden.
€. Ilvidafers fald: €. % Edwards, &. Torgerjon.

Raabdgivende medlemnter af dette mpbe:

LQauritd Schgnermar, Richlaud mglh. Jngebritfond fald, .
9. Oppedahl, Bricelyn mgh. Hanfend Ffald; Wrthur Mortenien,
Manchejter mgh. Sanded fald; Sophusd Lee og Adolf Harjtad.
Theol. ftudenter, Concordia Seminar, &St. Qouisd, Wo.; Reb. O. @,
Durr, Frederictsburg, Jowa.  (Mis, Spnode). Ole Reterjon,
Wittenberg, Wis.
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Optagelfer i Synoden:

Pajt. €. F. Quill, prejt for BVor Frelferd mgh., Alhert Lea oq
Sayfield mgh., Winu.

PBajtor F. K. Strands fald: Nicolett M. E. mgh.

Pajtor F. B. Unfeths fald: Wejt Waint Ereet mgh.

Pajtor €. A. Miolbitads fald: BVojton N. €. mgh.

Unbdifyloninger.

Falgende Yald undifpldies for iffe ot 'I)ane ref Loefentant: 9. A,
Breus's, &. Guldbergs, K. & Gutiebss, & P. Jenfensd, . A. Mold-
ftadd og ¥, Hendricks’.

Vajtovere Monumjen, Mpller og Suldberg undifyldies for
fen anfomit. Paftor &. P. Nesielly tilffrives of fefreteeren.

B5efter:

Fairvictn mqry, Piuneapolis: 9321‘: Gl{a M. Qee, Mrs. T. ©.
Heller, Wrs. O. Sofdmart, Mrs. J. Ferber, Mr8 €. Berg-
quift, Pifs Edhna 5;3 Sohnjon, Miis %\iberifffe, Hilba og Hartvig
Anderjon, Mr. A. € Arnold, &t Vaul, Minn. Paft. Gullernds
Falb:  Der. og D3, A. Anderion, Mr. og Mg, M. Bryntejon,
Mr. og Vird. V. Johnjon, Jrs. nna Nelfon, Mrs. Rev. O. M.
Gullerud, ‘)J?IT Sba ngebritfon, Monrad Sullerud, €. &, Tysfen,
Me. og Pus. DBcat gdegaard og N. . Stelfon. Hividafers Fald:
e, Nob. ﬂle]',fon Mrs. €. N. Sdwards, M8, & A, Torvgerion,
Mz, Rev. S. €. YPlbidafer, JMrs. A. Quisling, Mr. og Wr3. €.
X. Onftad, Ts. John Melaasd, Mifjs . eftejtuen, ‘Ué,‘[fé (&Zartle
Strandham, Mg €Ha Onftad. Tnills fald: MNr8. Hev. €. X
Quill, Jdella, Stella, Merbel og Grant Quill, Neld Spangelo og
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Hujtrn, Mifs Anna Spangelo, MWr. og Vs, F. @. Sime, Doris
Sutedbal, M. Reb. . &. H. Overn, Anette, Olga og A. B.
Overn, Mr. og Mrd. Hansg Gulbrandfen, Ebmund Sulbrandien,
&. 9. Bangen, Sverre Qien. Torgerfous fald, Henfett: Mr. og
Mrs, A, M. Sanfen, Eleonora Hanfou, North ood: Mrs. Dina
Torgerfon, Wrs. Jteb. . Wederfen, (Hnaheim, Cal.), Mrs. Reb.
. X. Torgerfon, Mrd. Berthine Jngebritfon, Mas. F. Hobperjtad,
Mifs Dagny og Naomi Torgerfon, Neuben Torgerfon, Wr. og Mrs.
A. . Anderfon, Wr. og Mr8. Theo. Eitenfon, Vs, &. B. Holm,
Mr. og PMra. ©. Qevorfon.  Jugebritivns Fald, Emmons, Minn.:
€. &. Sanfon, Palma, Jda og Kathrine Hanforr; D3 Anna Tysfen,
€. &, Stene, Martin Stene, Sarcl) Stene, Lafe MHILS, Ja.; M3,
Jten, P. €. Forfeth og Chriftine, & Levorfon, Jngbald og Helene
Qeporfon, PMrs. Q. Hagen, Marie og Ehna Hagen, Mij3 Ananda
Sujo, Martin Qudvig, Jnga og Nilfine Qubdvig, Adella Petterfon
Martha Nad uf’fen, Carrie Veterjon, Hilma Buttler, Stella Trul:
jon, Story City, Ja: Nehemias, Herman, Srling, Olaf, Elizabeth
og Martha Tjernagel, NRadcliffe, Ja.: O3car Broland, Somber,
Na. Mr. og Mes. A M. Hanfen, Elenora Hanjen, Lafe WUIIS,
Na. Mrs. Julia Hanjon og Jngeborg Hanjon, Mré. Fev. H. Inge-
britfonr, Margaveth og Carl M. Sanjon. Paft. Haujens ¥ald,
Searbille, Ta.: Mrs. Rev. €. Hanfen, Julia Martinfon, Clara
Brudbig, Aguesd Npgaard, Haldor, Morris og Agnes Dale, Erif
og Nette Vrudvig, Blue Carth, MWinn, Dr. &. Nygaard, Bricelyn,
Minn.  Wrs. Ole Aubderjon, Odcar, Tildba og nger Anderfon,
Qeeland, Ja. Vs, Crif Mattejon, Mrsd. B. A, Weberg, Mrs.
Qyon Storby, Elmer og Selma Storby, Vicd. Gilbert Oljon,
®enhart, Clara og Tena Olfon, Forelt €ity, Ja. Sam. Henfey,
Q- G, Klojter, Grant Klofter. Unjeths fald: Ola Storla, Mrs.
. Storla, Thor og Dlga Storla, Mr. og Mrs. 9. Dehli, Hannah,
Magdalene og Palmer Dehli, Mr3. P. S, Narum, 9)21{5 Amy An-
derfon, Miig Palma Unfeth, L. A. Srgnna, Waucon, Fa.  Lauline
Qanbddbeert, M. CSterling, Wis. RKriften Crogan, Pappille, .
D, Mrs. Stella Aarhus, Dundad, Minn. Albert Ellingfon,
Savibault, Minw.  Mr. og Wirs. L. Ellingfon, Glenivood, Minn.
B, &. -Toeit, € A Thurner, Harmony Mim.  Wr. og Mrs.
Stephensrud, Mij3 Thenora og Lherefe Gvegerjon, St Peler,
Dinn. Mr. og Prs. Jend Anerftad, Mijs Eonftance Svendjon
og Ruth) Pearfon, Morrid Svendjon, Ehriftian Olfon, Vs, O. T,
Oljon, Beloiew, Winn.  DVirg. Rev. W F. WMommien, Poul Ger-
Bardt og Merlpn Julia Mommien, Osfian, Ja: Mifs Thora €.
Halvorfon, Decoral), Ja. Mifs @annab Qtteien, Mr. €. N. Bold-
ing, Alma BVolding, Mr. og Mrs. . Rovejtuen, Mary Bif,
Ragna Johnfou, W, og Mrs. J. I b»opspm ftab, 9. A. Evensdrubd,
Glma, a. Omay Miller, Holton, Mich. Mrs. Reb, &, L. Sutte-
bg. L S. Guitebps Fald: DMrd. Rev. L. &. Guttebg, Mife Emma

Tiveten, Hellen Gutteby, LQauva JIngebritfon, . B. LQarfon,
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| sormanbeﬁs fynodaltale og indberetning

fjere fedre og brgdre i Herren!

Wed tafnemmelig erindring om Gudd rige velitgnelfe oper bore
hibtil afholdte anrdmeder famles vi atter med glade forhaabninger
11l vort fhvende fynodemgbe.

Over al forventning Har GSud ladet det Iyffesd for o8 af fort
jeette bor gjerning fom famfund paa grundlag af Hans Hellige ord
i overensftemmelfe med vor Iutherife Firfed betjendelfesitrifter.
Paa dennte grund Har Hhan givet o8 naade il at virfe med en god
fambittighed og et Helligt mod.

i er vijt alle enige 1, at vort maal med dette jom med alle bore
mgder Bbgr veere at jorfandle om wvorve feelled anliggender i den
aand, fom finder jit udfryt + apoijtelen Paulusd’s ord, Ef. 3, 20. 21:
LPlen Ham, jom jormaar at gjgre over alle ting, langt overflgdi-
gere, end BHoad bi bede cller forjtaa, efter den magt, jom fer fig
fraftig i 08, ham beere cere 1 menigheden bed Sriftusd Jefus gjennem
alle Jlegter i al ebighed! men.”

So dpbere vor friftelige  erfjendelie er, bdejto  flavere bil
det ftaa for 08 paa dette vort mede jom ellers altid, at bort heiefte
maal bgr beere at give Gud cere, jomt Har formaaef at gjgre over
alle ting langt oberflgbigere for o3, cnd Hoad vi bede og foritan,
S9am beere cere 1 menigheden ved Sriftus Jejus giennem alle fleg-
ter i al evighed!” figer apoftelen Paulus, Som bibel-friftne,
jande lutheranere, vil vi iftemmie den apojtoliffe lovpridning og
raabe og fonge paany det gamle Igjen: Gud alene cren for alt!

®ud ifoloed al cere; thi han er Dimmelend og jordend fanbde
@ud.  Ham, den freenige Gud, Fader, Spn og Helligaand, og Ham
alene Dgr bi lobe og prife fra ilegt til flegt, ja, il evig tid. Suds
bgrn paa jorden og i Dimmelen Dar intet hgiere fald end at give
den enefte fonde @ud tilbedelfe og ceve evindelig.

®ubd jfyldes alene al ccre og tilbedelfe paa grund af hans fulds
fommenhed, hand evige guddommelige majeftet, hans almagt, hans
alleftedsnoervoevelfe, alvidenbed, Lellighed, vetferdighed, naabde,
Ficerlighed og barmbiertighed, o. 1. v.

Qan bpr altid prifed og cercs for fine velgjerninger — i fta-
belfen — 1 gjenlpéningen og bHelliggisrelien.

Hpad er der hog Gud, fom iffe bor loves, brijed vg ceres qof
af ffabningen? A, Hbad han er og hoad han beftemmer, forbliver
uforanbderligt. Sud freever, fom den allerhpiefte, fom alfe tings op-
havdmand, fom den egentlige filde fil alt godt, mebd votte, al Hyl-
deft vg ceve af alle ffabninger.

9t Han freever dette, jer bi af hans Hellige ord.

Baade 1 bet gamle og i det uhe teftamente findes ntallige fteber,
foort Han ‘fremftiller dette frav.

% femte Mojebog 32, 3. 4 fynger Mofes: ,ThHi Herrend navn
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bil jeg forfynde! ®iver vor Gud cere! Klippen! Fuldfommen er
hanz gjerning; thi alle Hang veie er ret; en trofaft Gud og uden
foig, rvetferdig og retwid er Han.”

g fong David, efterat han Havde fgrt pagtens art op il Bion
og jat den paa dend fted, Iod ved Ajaf og Hand brgdre {ynge Herren
Tob jaalydende: ,RQover Herren, paafalder Hhand navn, fundgipr
blandt folferte Hausd ftore ajerninger! Synger for ham: lobfynger
ham, grunder baa alle Hand undergjerninger! NRofer eder af Hans
Gellige navn!  Dered hierter gleede fig, jom {gger Herven!” 1 Kran.
16, 8 flg.

Hremdelesd fonger Dapio 1 den 720e Salme, 18de vers. ,Lopet
veere Gud Herven, Jdraeld Gud, jom alene gjgr undergierninger!
Oq lovet veere hand Yerligheds navn til ebig tid, og al jorden vorde
fuld af hans Gerlighed! Wmen. Amen.” ogi VY. 7. ,Siver Herren,
¥ folfeflegter, giver Lerven were og magt!”

Sffe mindre mgber en meengde opfordringer 08 1 det nye tefta-
mente til at cere Gud og hellige Hand navn.

N pen forite bpn af Fadervor beder vi jo: ,Helliger vorde bdit
napi.” - Sert har vor Herve Jejus Icert 08 at anfe det fom port
hoiejte maal fom friftue at Hellige hand navn, altfaa at cere Hom
fom Den fande Gud, og hele Fabdervorvet jfal vi bede med bebidit
bed.om, at den, bi anvaabe i denne bgn, Hor riget og magten og
ceven i al ebighed. :

X Romerbrevetd 11te fap. udraaber apoftelen Paulus i Hellig
tilbedelfe: -, Thi af Ham og ved ham og il hom er alle ting; ham
peeve ceve 1 ebighed! Amen.” Og i 1. Tim. 1, 17: ,Men den ebige
fonge, den. uforfreentelige, ufynlige, alene vife Gud peere prid og
cere 1 al epighed! Amen.”

3 farjte Petri-brev 5, 10 leefer bi: ,Den al naaded Gud, jom
hor faldet o5 efter en fort tids [idelfe fil fin evige Berlighed i
Qriftus Jefus, Han felb berede, ftyrfe, befreefte, grundfeefte eder!
SHam beere ceren og magten 1 al evighed! Amen.”

Bi fommer ogfoa englened lobjang ihu. Der de jaa G1edd Foers
ligheda umbder, deri, at han gad fin enbaarne fon jom den {yudige
menneffeheds frelfer og forlgier, fang de: ,2re vere Gud i bet
hpiefte!” . Og apoftelen Johonned blev det forundt at fiue ind i
himmelen og at hore englened lovprisning. Han jfriver: ,Og
ieg faa og Herte en veit af mange engle omfring froen og dyrene
og de celdfte, og deres tal bar titujinde gange titufinde, og tufind
gange tufinde, og de fagde med Hgi rait: QLammet, jom er {lagtet,
er beerdigt til at annamme magt og rigdom og bigbom og {tyrfe
og pris og ceve og belfignelfe.”

SHeraf jer bi, hoorleded Guds crd formaner alle menneifer il at
gibe Gud alene al ere og hrig. Ja, ogfaa de ufornuftige ffabninger
cever - ffaberen. Saaleded i den 19de Salme forfeelled bdet, at
LSimlene forteelle Gudsd cere, og hoeelbingen jorfynder Hang Heenders
gierning.” X Salme 148 opfordred alle jfabninger -fil at {obe
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Serren, at de nemliig ved fin tilbeerelfe, fin nytte, fin jrorhed, Hen-
Hed og ved fin vife indbretning, 1 alle Henfeender ffulde give anledning
il ffaberens pris.

Men hoorleded ftaar det nu il med de fornuftige fabninger
Yao jorden, med 08 menneffer? De ffabninger, jom blandi alle
ffabnmgex paa jorden ffulde cere Gud mefjt, de cerer bam mindit,
ja, for Den jtarite del cever -de ham jlet iffe.

Siden {ynbefoldets ubeffrivelige og rveedfeldfulde  begivenhed,
fom ferte ulpffe og ngd og dgd ober menneffeheden, er menneifet
blevet Guda feinde, efter naturen ncegtm det at give Gud alene
%wn Det vil tilvane fig jelb eren eller 1 det mindite dele ceren med

Sud

Na, -desbeerre, denne faa fotbﬂmmehge tilbgielighed I)oenger bed
03 afle, jaa at vi iffe giver Gud afens ceren, men vil glerne have
ceve og Dergmmelje felv.

g jaaleenge et mennejfe itfe er gjenigdt af Gud til ef nnt aanbe
figt liv, bdliver af gubsdorfelje ibel Dyflert og 1 grunden. en
feIDtiIBebe’[fe; thi man tilbeder iffe den jande Gud, men danner fig
felb afguber efter egne tanfer og jalife indbildninger. g den fHele
qudsdyrielfe bliver da en fornegtelfe af deint jande @ud og et ud-
tryt for ubillighed til af give den treenige Gud ceven.

Men er vi Dlevne Gudd bprn — fande friftne, da Dbliver intet
mere magtbaaliggende for 03 end at give den jtore og naadige Gud
al cere og prig. Ligejom fompasietd magnetnaal altid vender fig
fEjeelvende mod fin Pol, Jaa vender -det troende Hjerte Jig 1 Yellig
tilbedelfe mod den treenige ©ud, og for ef faadant BHjerte  — i
Tevertde Devidfthed om Gudd underbare naade i {fabelen, gjenlgénin-
gen og bHelliggisrelfen — bil det falde Tet at give Gud ceven for alt.
En Jaadan Jjeel finder ingen vanifelighed i at gibe Gud cere;, for -
fin tilocerelfe, fin forlggning, fin Dbelliggisrelie, jo ogfaa  fin ud-
veelgelje 111 jalighed. Terfor vil ogfaa en jand Frijten altid lade
det veere jit Helejte maal at give Sud ceren for alt. Derom bil
han bede, for det bil han birfe med fraft og ber. O, at dette
maatte Tunne figed med jandhed om 03 alle!

Bort haab er jo at naa frem {1l jaligheden i Himmelen, for der
med alle engle og alle de udvalgte at prife Gud epindelig. Bi
ffulde derfor allerede her begynde at prife Ham og gigre en Be-
gtmbelfe og gleede 08 over at bt ved Gudd naade tan noffe dag fra
bag 1 denne de friftnes funjt. Dertil er pi faldle. Dert har Gud
givet 08 en Berlig opdragelfe ved fordbums fromume ptefter og Tee-
rere. Dette er jo ingen 1y fale for 03. Det Igd jo jom grundionen
i al forfynbdelfe og i al unbdervidning og aof fale Hod vore feedre,
fom ftiftede den Norife Synode. Jiffe fom et tomt mundheld,
men Jom udtryf for fand apojtolift friftendom, ja fom en frugt af
fand Tutherff theologi. Bi beder Gud bepare dette i borve hjerter
frembeled fom vor Iutherife tivfes Igfen og at give 08 naabde tif at
Demee at beere 08 denme fandhed fuldt bebidjt fra flegt il {legt.
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Gudd ord og al fand bibelif theologi Iever, at alt, fom leres
0g ubfﬂné’, i fivfen, fom iffe giver Gud alene ceren, er mafvert
og fuff, ja veerre, det er DloebeIeu? bedrag, lige meget Hoor ffjent
det fan afmaled fm menneffened gine. .

&e, derfor bliver det 03 faa bigtig at fuunne Br‘ibme det Tbmtgﬁ '
maal rettelig: $Hvorlebes fan vi ved Guds nande give Gud al mre?

LQuther I)m givet 03 igjen Fortelig Guds. ordd fbar paa bdette
fpgragdmaal i Jin fortreeffelige forflaring ovber den forite Dgn i
Fadervor.

Suds nabmn bliver Delliget Hod 03, ,naar Gudd ord leres vent
og vet, og bi lever Helligt derefter jom Guds bprn. Dertil Hicelpe
58 Tjeere hHimmeljfe fader!”

Naar &udd ord leered rent og vet, og vi leber Helligt devefter,
da gived Gud al cere — da Helliges Hand navn ibland!i o0s.

Hoad er Gutd ords rene og vette [ceve andet end lov, cere og
prig $il Gud? Og hvad er denne leeves frugt andet end Guds lob-
prisning? fpgrger en fordums troeshroder.

RQovens rette forfyndelfe cerer Guds Hellighed og rvetfeerdighed,
og cbangelietd fuldbe og flave forfynbdelie fovprifer hand fjerlighed,
naade og barmbjertighed.

Quther figer: ,Man fan iffe Heicre love Gud eller prife og
cere Ham merve, end, naar vi befjender, at Han af idel naade og
barmbjertighed tager fra o8 fynd, dgd og Helvede, og at Han Har
givet 03 fin enbaarne fpn og mcd Ham alle goder. Saadan ets
fjendelfe maa give ham alene al cere.”

aar bi autager og tfrov Guds ord i hiertelig oprigtighed, da
giver bi Gud fjcelend indre Hpldell og ceve. g naar vi i ord og
. gjerning forfynder Gudsd ord i tetd vrenhed, da Debifer bi Gud den
rette cere og pri3 for menneifene. ,

Paa begge disdje maader — med Djcrtets tro paa Guds ord og
med mundend befjendelfe for vore medmenneffer — {fal vi altid
cere dent fande Gud. Det jfal veere bort maal — port Hjerted
Teenglel og inderfige Denfigt.  £g bpelte ffal bi med gleede altid
gigre og aldrvig blive treette. Tette ifal vi gjgre, dbet foljte Hvad
det vil af foré og, jmerte. Dg det er vor Jellige pligt, at ordue
vort Tiv jaalebdes, at bi iffe i vore pdre Handlinger og forbindelfer
fornegter, Hoad vi med munden befjender.

©e, derfor er bi et famfund, fom idag angribed sg fpotted jom
et fanatiff fomfumd, der ingen vet Har til at effiftere. Det Jar
altid beeret jaa, at det famfund, jom Neebdede bdenmne fandhed og
i det pdre vilde beere Tonfetvent 1 tale og handling, maatte beere for-
fet. Wi funde have undgaaet den pof, Jom nu overlegert gied oper
08 af fordums troedbrgdre, Habde bi beeret billige med mange af
demt +il af befjende med munden, at Gud alene jtal Have ceven for
alt - og faa t por Dandling i lighed med dem gaaet med i den pore
fammen{lutning og faaledesd gjort o8 delagtig i fremumede fynber.
Dette pilde Have veevet af fornegte 1 vort liv, Hoad vi med munden
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Bgfje-nbte. Det funde vt iffe efter Guds ord med god famvittighed
giere.

Helliger vi Gudd nabn ved af forfynde Hansd ord3 rvene og rette
[eera med munden, da ntaa vi i vort [ib og i vore forbindelfer vife,

“at vi tror denne leere og er villige til af beere det ford, fom denne
betiendelfe fgrer med jig, faa har vore tro fadre giort for.

Der bar en tid lige efter Quiherd ded, da alle hans medarbei-
dere i Wittenberg med Philip Melanchton i fpidfen faldt fra den
vene og rette leere. Qutber forudfaa dette frafald, og med ffarpe
ord adparede Ban fjine brpdre i embedet mod denne jtore fare, Han
iagttog Det, jom bifde fgre il et jaadant frafald.

Jeg vil faa lop HI at citere paa engelif jra ,,Concordia Triglotta,”
fide 94: .

“Sortly before his last journey to Eisleben, he invited them
—(Melanchthon, - Bugenhagen, Cruciger Eber, and Major) to
his house, where he addressed to them the following solemn words
of warning: They should remain steadfast in the Gospel; ‘For
I see that soon after my death the most prominent brethren will
fall away. 1 am not afraid of the papists,” he added ‘for most
of them are coarse, unlearned asses and Epicurians; but our
brethren will inflict the damage on the Gospel; for ‘they went
out from us, but they were not of us. 1 john 2, 19; they will
give the Gospel a harder blow than did the papists.’

When Luther declared, ‘Our Professors are to be examined
on the Lord’s supper,” Major inquired what' these words ‘signi-
fied. " Luther answered: “The meaning of these words is precisely
what you read and what they say; and when you and I shall
have returned, an examination will have to be held, to which
you as well as others will be cited.” Major protested that he was
not addicted to any false doctrine. Luther answered: ‘It is
by your silence and your cloaking that you cast suspicion upon
yourseli. 1f you believe as you declare in my presence, then
speak so also in the church, in public lectures, in sermons and
in private conversations, and strengthen your brethren and lead
the erring back to the right path, and contradict the contumacious
spirits. Otherwise your confession is sham pure and simple, and
worth nothing. Whoever really regards his doctrine, faith, and
confession as true, right and certain cannot remain in the same
stall with such as teach, or adhere to false doctrine; nor can he
keep on giving friendly words to Satan and his minions. A
teacher who remains silent when errors are taught, and, never-
theless, pretends to he a true teacher, is worse then an open
fanatic, and by his hyphocrisy does greater damage than a heretic.
Nor can he be trusted. He is a wolf and a fox, a hireling and a
servant of his belly, and ready to despise and to sacrifice doctrine,
Word, faith, Sacrament, churches, and schools. He is either a
seciet bedfellow of the enemies, or a skeptic and a weather vane,
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waiting to see whether Christ or the devil will prove victorious;
- or he has no convictions of his own whatever, and is not worthy
to be called a pupil, let alone a teacher; nor does he want to
offend anybody, or say a word in favor of Christ, or hurt the
devil and the world.””

Saaledes taler LQuiher om ja og nei theologi og om ,gjenjidig
broderlig anerfjendelie,” hoor der ingen enhed i [ceren foreligger.

Svorledes gif det my med Luiherd forudjigelie om frafald? Det
jamme aar Quither dgde Degyndie feiferen den fmaldfaldiffe frig,
fom endte med, at mange af de tyjfe fteder og lamde bleb feiferen
underlagte.  Mange tro Tutherife brejier blev affatte, landsforvijte
eller fajtet 1 feengfel. yohan Agnicola f{reb bet ffjendige compromis
bofument, fjendt umder nabmnet Hugsburg Juterimet, Hvori Han
endog gif paa afford med pavefivfen i Yeeven om en fynbers vetfeer-
diggjprelfe. Han udelod i leeren om retferdiggigrelien ovbene:
L Alene bed troen,” og antog, at thceLblgg]meHen mbbefattel 0g-
faon fornpelfen og Delliggjgrelien. De fatolife ceremonier ffulde
gienindfgred. pavend overhgihed ifulde anerfjended. Han- paaftod,
at mu bar paven blevet omuvendt oy feifeven bar blevet en lutheraner.

Melanchion var 1 begondeljen grumdig uenig med dette fom-
promis, - Alle Jaa Hen £l Ham jom den logiffe forfjeemper for Suds
ord8 jandhed; men Ovad ifede? Melanchifon tiebe, Han bar bange
for ot angribe offentlig bette ffjendige dofument.  Venfaldenbe
ffrep Hquila til Ham:

“Thou holy man, answer and come to our assistance, defend
~ the word and name of Christ and His honor (which is the highest
good on ealth) against that virulent sycophant Aﬂrncola who is
an-imposter.” - (Trig. p. 98).

*But Melanchthon, intimidated by threats of the emperor and
fearing for his safety, turned a deaf ear to these entreaties.
While the captive elector (John Fredrik) was determined to die
rather than submit to the Interim, and while hundreds of Lutheran
ministers were deposed, banished, imprisoned, and some of them
even executed because of their devotion to the truth. Melanch-
thon was unwilling to expose himself to the anger of the emperor.
And before long his fear to confess snd his refusal to give pub-
lic testimony to the truth, was followed by open denial.” (Trig.

p. 98). At the behest of Elector Maurice he consented to elabor-
ate as a substitute for the Augsburg Interim, a compromise doc-
ument—the so-called Leipsig Interim.” (1b1d)

Just one more citation which shows the danger of silence and
compromise in doctrinal matters for temporal advantage.  “The
Leipsig Interim was a unionistic document sacrificing Lutheran-
ism doctrinally as well as practically. The obnoxious features
of the Augsburg Interim had not been climinated, but merely
toned down. . Throughout, the controverted doctrines were
treated in ambiguous or false formulas. Tsclhiackert is correct
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in maintaining that, in the articles of justification and of the
church, “the fundamental thoughts of the Reformation were
catholicized” by the Leipsig Interim. Even the Lutheran sola
fide, (by faith alone) is omitted in the article of justification.— —
Faith is coordinated with other virtues, and good works are de-
clared to be necessary to salvation. “Justification by {faith,”
says Schmank, “is there (in the Leipsig Interim) so changed as
to mean that man is renewed by the Holy Spirit, and can fulfil,
righteousness with his works, and that God will, for His Son’s
sake, accept in believers this weak beginning of obedience in
this miserable frail nature.” (Trig. p. 99).

g boorledesd opferte de tro lutheranere fig lige overfor Me-
lanchton og De pbrige af hansd efterfgigere. 9t de blev dybt be-
brpvet, var jo felvfagt. Let er rprende at Ieefe i Hiftorien, Hvor-
Tedes De led unber bette frafald. Mlen de tiede iffe, de ffilte jig
ud fra Wittenbergtheologerne ovg Leipzig fafultetet, angreb dem,
pidnede oprigtig og cerlig imod dem. Penigheder, jom var blebne
indforfibet i de guddommelige jandheder, negtede at gaa il Fir-
ferne og bpre de Ileiefvende, fom blev fendt dem fom prefter ijteden
for de tro [utherife leerere. €n menighed jendte ef brep med et il-
bud tilheft hbort den erleerede til fin prejt, fom bar tilftede ved
mpgdet 1 Reibzig, af derfom han underifred didfe ugudelige artifler,
da ffulde han iffe bende tilbage til dem mere.

Tillad mig endnu at citere fra hiftorien de tro Iutheraneres an-
gred ban de batlende theologer i Wittenberg og Reibzig, fom for-
foarede ,Jntevisuet”:

“Furthermore, when the Wittenberg and Leipzig theologians
maintaine¢ that, in preferring the lesser evil (the Roman cere-
monies) to the greater (the persecution), they had merely lis-
tened to, and followed the voice of true wisdom, the Lutherans
replied that moral evils must not be placed on a level with physi-
cal evils, nor guilt be incurred in order to avert dangers by sins,
nor are they removed or diminished in this way, but rather super-
indnced and increased. It is better to take upon oneself punish-
ments and great dangers than to offend God and to provoke His
wrath by such offense. It is better and easier to bear many evils
and to undergo many dangers than to be unfaithful in the least
commandment of God, and burden oneself with the guilt of even
a single sin. Our paramount duty is not to escape persecution,
but to retain a good conscience, obey the Lord, and await His
help! Trig. p. 111

But our Wittenberg school will be closed, our churches will
be desolated, and our preachers will be banished, exclaimed the
faint-hearted Wittenbergers. The Lutherans answered: It is
our duty to confess the truth regardless of conseqtiences, and,
at the same time, to look to God for the protection of His church.
Trig. p. 111,
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As to the Wittenberg school, Tlacius said: *‘It would cer-
tainly be better that the school were closed not one, but many
years, than that we, by avoiding confession, extremely weaken
our own religion as well as st'engthen the one opposed to it.’
(lr]g p. 111).

Listen now to the confession of John Fredrick, the Elector
of Saxony, who was brought up in the lap of the Reformation,
He lost his electorate by th'e perfidy of. his nephew Moritz, who
secretly joined the emperor to secure his uncle’s office.

John Frederick was cast into prison, and was condemned to
be beheaded. Special efforts were made to induce him to sign
the Augsburg Interim. He answered: ‘I will rather lose my
head and permit Wittenberg to be battered down tkan submit
to a demand that violates my conscience.’

In a written answer to the emperor the ex-elector declared,
boldly confessing his faith: ‘I cannot refrain from informing
Your Majesty that since the days of my youth I have been in-
structed and taught by the servants of God’s Word, and by dili-
gently searching the prophetic and apostolic scriptures I have
also learned to know, and (this 1 testify as in the sight of God)
unswervingly to adhere in my conscience to this, that the articles
composing the Augsburg confession and whatever is connected
therewith, are the correct, true, Christian pure doctrine, con-
firmed by, and founded in, the writings of the holy prophets and
apostles, and of the teachers who follow in their footsteps, in
such a manner that no substantial objection can be raised against
it.....Since now in my conscience I am firmly persuaded of this,
I owe this gratefulhess and obedience to God, who has shown
me stich unspeakable grace, that, as I desire to obtain eternal
salvation and escape eternal damnation, I do not fall away from
the truth of His almighty will which His Word has revealed to
me, and which I know to be the truth. For such is the com-
forting and also the terrible word of God: “Whosoever there-,
fore shall confess me before men, him will I confess before my
Father which is in heaven. But whosoever shall deny Me be-
fore men, him will T also deny before my Father which is in
heaven. If T should acknowledge and adopt the Interim as Chris-
tian and godly, I would have to condemn and deny against my
own conscience, knowingly and maliciously, the Augsburg Con-
fession, and whatever I have heretofore held and believed con-
cerning the Gospel of Christ, and approve with my mouth what
I regard in my heart and conscience altogether contrary to the
holy and divine Scriptures.

This, O my God in heaven, would indeed be misusing and
cruelly blaspheming Thy holy name, — — — for which I would
have to pay all too dearly with my soul. For this is truly the sin
against the Holy Ghost concerning which Christ says that it shall



14

never be forgiven, neither in this nor in the world to come, in
eternity.” Trig. p. 97.

“The cowardly emperor deprived him of the Bible and Luther’s
books, but he said, ‘their contents he cannot take from my heart.’”

Jeq Dar citevet digfe Diftoriffe fafta, fordi de vifer Hvor Yet det er
endog for ftore meend af vancere Gudsd navn ved afpigelfer 1 loere
og tillige for at Devife, Huorleded dered hjerfer, jom er grebue af
Gudd ords fandhed iffe for noget i verder dil gan ind paa falife
elfer tvetydige leevefremitillinger, men vil Heller mifte alt 1 livet,
ja livet felv end Devidit at ilaa af paa Gubs ords leere. ThHi derved
ceres Gudd navn iblaudt 03. ‘

Halt feere fan nof vinde gunit og ere for o8 iblandt forblins
Dede mennejfer, men aldrig bringer den Gud ceve.

Wen bil Gud, at vi jfal beere faa jiridige og ftivfindede, naar
pet gjeelder hand ord3d vette leere? Han Har befalet, at vi ffal
Holde hangd ord. Han har fagt, af ,derfom ¥ Helder mit ord, er
& mine difciple i fandhed, og X ffulle fende jandheden, og fand-
I)eben ffal frigigre eder.” S €jatad” Dbog 43, 21 f{iger SHerven:
~Det TGIf jeg Dar danuet mig, de ffulle forteelle min prig!” Den
rene og rette leere giver Gud alene al ere. Derfor fal vi ffy aof
biIhfutenbe og toetydig leere og beflitte 03 paa altid af Dlibe De-
freftede 1 Gudsd ord3 fandhed, faa at bi taler jom Gudd ord og be-
fienber 1t vort liv og birfe det jaliggjgrende evangelinms Lette Leeve.
Da har vi Guds [gfte om veljignelfe.

Biftnof ffal vi ogfaa Dbeflitte 08 paa gode gjerninger, og efter
&uds ord, fom Hand Gprn og jom grene paa Ddet jande vintree,
Rriftus, beere niegen frugt, forat Hand navbn ogfaa derved maa for-
herliges. Men vi maa altip fomme ihu, af &Guds ords vette leere
jtaar langt, Yongt over livet, fordi bort Hhaab om evig jalighed iffe
-~ grunder fig paa bort lib og vore gierninger, men alene paa bdet
jaliggigrende epangeliums rette [eeve.

Peen fan det nytte noget af fortfette med vore bidnesbyrd?
RNyttede det noget, at de tro lutherife feedre bidnede tmod Melanch-
ton og Wittenberg-theologerne, da de i de adiaforiftijfe og fynergiit-
iffe firidbigheder afveg fra Gudd crds rette leere?

No, taffet veere Gud, dered pidnesbyrd blev til den allerftorite
velfignelle. et jao ud, fom om det iffe upttede en tid; thi i
Sachien og baa andrve jteder 1 fudtyffland fif fynergifterne og
fynfretifterne fuldfteendig oberbaand, jaa at enbver modffand blep
deempet, og mange retfvoende prejter bleb fordrevet fra firfen og
fra bisfe lanbe. Men faa blep fynergijterned og fymiretifternes fufk
aabenbaret. Surfyrit Yugujiin, fom bilde veere en Deffpiter af
jand Tutherbom, men jom ved falffe vaabgiveres indflydelfe blep
bebeeget til at affeette mange af de meft trofafte (utherffe prefter, fif
fine gine opladte, {aa han jaa fynergifterned og fynfretifternes faljfs
hed 1 leere og prafiis, Han angret bitferlig hoad han havde gisrt,
og fra den tid af antog Han fom jine raadgivere, jaadanne nend
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fom Anbdreae, Ehemmity og Selnecter. Jra nu af blev han den be-
geijivede, felvopofrende og Ioyale Yeder 1 den wmere bidijiratte be-
beegelfe for at opnaa fand froedenbed inden den Tuiherife fivfe.
Demte bebeegelfe endte med antagelien of Eoncovdiaforntelen, Hoor-
ved alle papifter, calbinifter og Jynergiftiffe Ieerebegreber blep fors
fajtede, og Den fanbe bibelff-lutherffe Icere Hhoevdet og forfyndt —
®uda ftore nabn il ceve.

Jeg bar tilladt mig af anfgre [idt of vor firfes hijtorie, for at
bi derbed bedbre fan forftaa vor egen filling i vor famp for den
gammel-Tutherffe leered bevarelfe og forat Heevde principet, af Gud
alene jtal Gabe wrent for alt i bor forfyndelfe. Wed minbdet om
disfe Degivenheder bpr vi oglaa fatte mere mod i bor famp for
fandhedens bevarelfe iblandt os.

Streefilagne bleb bi og mange andre [utheranere med o2, da bi
faa, at 1 ,Opgjpr” anerfjendes uforbeholdent bed jiden af den bi-
belife og lutherife lare, fremitillet i den ellepte artifel af Concordia-
formelen, en Irere om naadevalget, jom iffe er Guds ords Ileere, og
fom iffe er vore Iutherffe befjenveljesitrifterd leeve. Iffe mindre
blep vi forbaufede, da vi faa, af, {ovat opnaa Jammeni(utningen af |
de tre norff lutberffe famfund, var det ngdvendig at udelade ti
bvavagrafer af den 1ite artifel af Concordieformelen, for at den
leeve, fom §fulde fidbeordnes med befjendelfedifrifteried leere, funde
faa en mere fremifudt plabs ved jiden af den bibelife leere.

LBort folf {fulde dog tro, at dette fom fra Herren, og det blev
- fremftillet for vort folf, jom om der nu var opnacet en enighed
i leeren, fom funbde Dbereftige en fammmeniluining. Fuif er bder 1
opgigrets fammenjeetning, og fujf benytted i at drivbe forening af
de tre fomfund igiennem.  Det vil fremgaa af ondre veferater ved
dette mgde.

Utro imod vort fald fom lutherife friftne vilde bi beere, og utro
inmod Gud, Huvid cere fun fremmes ved hand ords rene lere, derfom
pt tier til faadant. Utro imod vore fordums brgdbre, derjom vi iffe
med port bidnesbyrd {ggte at veeffc dered fambvittigheder ligeoverfor
den Jellige pligt iffe af teale nogen tiljeetning til Guds ords rene
Ieeve.  Seller iffe at taale den fradfe unioni8me, jom Har faaet
Hoepd baade 1 beflutninger 1 den norff lutherife firfe og i dens for-
bindelfe med ,National Quiheran Council,” jaavelfom deltagelie i
offentlige gqudstjenefter med reformerte jeftcr, foger og andre an-
derledes troemde. Den forbindelfe, Jom nu fyned at veere fommet
iftand med firfen 1 Norge 1 den vefiling af udfendinger, fom fore-
gaar, jaalenge firfen i Norge ftaar paa dens nuvceerende leerebafis,
tiener iffe til ©ubds navns cere og den lutherffe firfed grundfceftelie
1 Gudsd ord3 leere.

Wiod alt dette maa bi bidne med Haab og bpn om, af Gud i
naade bil peeffe baade Hos leeg og leerd 1 det jamumenfluttede firfe.
famfund fierlighed I fand lutherft leve, fom tilfidjt vil fgre vore
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norffe lutheranere tilbage il wforbeholdent at betjende fig Hl den
lutherffe firfed befiendelfesifrifter. ‘

Raar formanden for den notff lutherife Eirfe figer om 08 1 fim
fonodaltale 1923: ,Bort hierte fan blg;, naar bi tenfer paa, at
Disfe, jom bi faa gjerne vIl beere brpdre med, Fan indta et {tand-
punft der fun fan betegnes fom udtvpf for fanatifme,” jaa min-
de8 i derped filipijternes frasie angreb mod og domt ober de vet-
troende [uthevanere, jom bidnede imod dem.

Saadan tale vifer fun, Hvoor fuldjtendig Yan har Fumret glems
me i foreningBrufet, Hoad Han engang fiod for, nemlig ubrgdelig
troffab mod Suds ords lere vg dent [utherife firfed befjendelfes-
ffrifter

g naar bi beteenfer med hHoilfen fnufende foldblodighed Han
funbe peere med at afifjcere de broderbaamd, fom bar fnpttet i
Diertelig troeSenbed mellem fedre og Drgdre i den gamle norife
fynode og Drpdrene i fynodbalfonferenfen, da mifter faadan tale jin
veegt og Detydning, Derfom formanden Havde virfet jaa ivrig for
at faa det famfund, Gan nu vebreefenterer, til af forftaa og blive
ftaaende paa gammel-lutherit grund i lighed med fynodalfonferen-
fen, jom Han Bav virfet for at oprette forbindelfer med de meijt li-
bevale [utherffe famfund Hertillands og i al berden, vilde Han Hape
giort fig ganffe anderleded fortjent fon futherff theolog.

5 det flandpunft vi indtager fom faadanne, ver bil gibe Gud
alene cere for alt i vor frelfed fag, og fun befjende GSubds ords ja-
liggigrende leeve jom vegel og retiefnor for tvo, lere og lib, benter
pi iffe at opnaa ceve eller anerfjendelie Hod Ilunfne unionifter og -
tndifferente Mitheranere. Men vi venter at de dlandt vort folf, jom
deler med 08 den vette fjeerlighed, jtal mande fig op og bidne wmed
03 til Krifti nabng cere. a, at de ffal indrette fit lib og fine for-
Bindelfer 1 firfen jaaledes, at de iffe wmodfiger i fit lib, Hoad de De-
fienber med munden. Jfeer, af deres jambittigheder flal {traffc
demt for dered taushed 1 denne tid.

Bi beder Gud give 08 alle naade til af feette prid paa, at vort
famfund er grundet 1 Suds ordsd vene og retle leve, faa at vi bog-
ter 0% for faadanne forbindelier, fom f{prer til fornegtelfe of Krijti
faligajerende evangelium. Scerlig maa bi bogte 08 for forbindelfer
1 perdslige foreminger og Yoger, Hbor bperdbend aand Berifer, og
Dbor Qrifti nabn fornegted. Bed faadanne forbindelfer vamncered
®uds napn, tivten — Guds vige -— fordeerves, og dyvefighte ficele
forvilded og gaar fortabte.

&ud give 08 1 naade viddom og mod til altid af Lellige Hons
niabii bed ret leeve og friftelig pandel for Jefu Quiffi fpld! Anien.
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Sormandens indberetning

Om min embeddfgriel Har jeg fun lidet at bervette, leedeligt
et det at funne Devette, at bore menigheder og prefter avbeider i
qod forftaaelfe for det ftore maal.

Run de bigtigite mpder har jeg funnet overveere udbenfor min
egen menighedsdfreds.

Bed vor feelledforferend 1 Albert Lea, Winn., preedifede jeq
ped Dpimedjeqgubdsdtjenciten paa norff.  Ved Madijon og &Ehicago
fpecial fonferend forvettede jeg bed aftensguddtjenciten baa engelif.
Bed et mgde af menigheven i neerfieden af Amberit, Wis., ianledning
faldelfe af prejt, var jeg tilitede, cg fenere 1 fanumne menighed Holdt
jeg misdfiondqudstjenecite.

X Qticollet menighed 1 pajtor Strands fald forvettede jeg bed
en misfiondfejt 1 oftober, og fenere bar jeg tiljtede ved et mpde i
famme menighed fom bley foranlediget ved en broteft af en mi-
noritet mod menighedend bejlutning om at jlutte {ig til bor Siptode.

I Kilbourn, Wis., hoor de norif lutherife menigheder nu ber
tiened af en breft fra Misdfourifpnoden, var jeg tiljtede ved ot freds-
mgde og inbdledede famtalen over temmaet: Frelfen ved Guds uaade
oletne. :

AT misfionsfomiteend meder Dar jeg beevet tiljtede ved tre.
Ogiaa med fomiteen for Hgiere leereanitalter bar jeg deltaget i tre
mgder ved Concordia College, St. Paul, Vdinn.

o af vore prejter Har frijftet den jlore forg at mifte bed dgden
fine fjeere YHujtruer, nemlig Ppajtorerne . B. Unfeth og B. 9.
Widvey., Wed didfes begravelie forrettede jeg.

Weed gleede fan jeq Devette, at der er tilfendt mig anjggelfe om
optagelfe t Synoden fra Bojton norff (utherife menighed, baftor
E. A. PMolditads tald. Og fra Wejt Paint Creef Norwegian Evange-
lical Qutheran Congregation of Allamater, Ja. — Paftor JF. B.
Unfeth)s fald. De  paafreevede dofumenier foreligger. Jeg er
ogiaa umbderretfet ved pajtor &. M. FTjernagel, af Synodend fomn-
ftitution er antaget of begge menigheder i Hand fald. Derved er
Sanbe og Jerice cv. luth. menigheder, efter beftenmmelfe fra fynode-
mgbet ijjor optagne 1 Synvden.

Tillige er det en glede at fumne melde, at Nicollet norff cb.
Tutherife menighed, ner &t Peter, Minn., paftor §. F. Strands
fald, Har befluttet at anjgge om obtagelje i Synoden.

Rarochialvabporter fra alle famfundetd prejter undtagen fire
er indfendte, og de vifer, at foruden de fire fold teeller nu jam-
fundet fefiti menigheder og misjionsiteder, fom betjenes aof jams-
funbdetsd brejter.

Det rapporterede fjwleantal cr 6326, De fald jom iffe hat
tabborteret, indbefatter fyb menigheder og en migfion.

Det forefommer mig, at alle vapporter er meget fonferbativt
anlagte, med Denfyn 4l eiendomsveerdi og ficeleantal,
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Det bar freeves, at alle vapporter af brejter g ftaaende fomiteer
indbfenbdes til formanden itide og uden undtagelje.

- Bort jamfund Hor npdt ftor velfignelie i det jorlghne aor mebd
henfyn il opretielfe of menighedsifoler. o npe foler, nemlig i
Beftre Kofhfonong menighed, paftor L. &. Guttelys fald og i BVor
Frelfers menighed ved Princeton, Minn., paftor L. M. Gulleruds
fald, og Dar beret igang giennem Hele det- forlgbne ffoleaar.

De porige menighedsffoler Har fordfat med held den velfignede
gierning af opdrage de unge i Gudsd »rdg fugt og formaning.

Denne fag. Dbliber behanbdlet ved en dags fesfion umder dette
mgbde. ‘ ,

Sroflpttelie af prefter: Pajtor €. . Quill Har antaget fald
tif Bor Frelfers norft lutherife menighed, Albert Lea, Minm.

Pajtor I, €. Thoen Har antaget fald il Bor Frelfers norff (uth.
menighed ved Umberft, Wis. Han betjener frembdeles menigheden
ped Oflee, Minmn.

- Paftor . Hendrict8 har overtaget betjeningen af de gorige
misfionditeder fgr betjent af paftor Thoen. Mienigheden ved Story
City, Jowa, betjened nu af pajtor A. J. Torgerfon. Pajtor &. €.
Mgller er faldt il misdfionsdpreft 1 Alberta, Canada.

®ud velfigne vort mgde!
' @ AN Sulligfon, formand.

Buds ords ‘fraft

(Wed pajt. Ehe. Anderfon.)

®ud har t naade forbarmet jig ober 08 avme fyndere. Han Har
beredt frelje fra fhud og dgd, og Han fommer jelv og gjgr 08 delags
tige 1 denne frelje.

Men Gud Gar 1 fin wranfagelige viddont itfe fundet det tjenligt
at mebdbele 08 frelfen uden ved vidje af Ham felv forordnede midler.
Disfe midler er Gudd ord og de to {aframenter, daaben og Herrensd
nadberd. AF didfe naadens midler indtager Guds ord en feeritilling,
iffe alene fordi bets brug er meft almindelig, men ogfaa fordi fafra-
menterne bliver Fendt og HI nytte for o8 gjenmem ordet. BVebd
ordet farer Gud 03 HI evfiendelfe af bor jyndeifyld, faa vi fan blive
03 votr ftore ngd og trang 4l frelie bebidit. ¥ ordet aabenbarer hon
fig for o5 fom bor frelfed Gud, og defte jamme ord bruger Hhan fou
mibdel til af gigre 08 delagtige i frelfen og farer o8 ind i den evige
jalighed.

Hoilfen vidunderlig Fraft fommer iffe derfor Guds ord il at
ubgbe i verden! ,Qrifii evangelium er en Guds fraft il jalighed
for Bhoer den, fom tror’ (fom. 1, 16). Hvor bigtig er det iffe der-
for, at vi fan fomme til forftacelfe of benne GSuds ords ftove betyd-
ning, joa bi fan lere at bruge det ret og hefte velfignelie deraf!
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Rl iqu i det folgende Getragte &nds ords jtove frajt efter vore
fromme fedres anvigning, grundet paa Guds ord felv, under fol-
gende puntter: *

I

Ded Guds ord menes Hor det ord, jom Gud felb Har laded ned-
tegne i den Bellige ffrift eller bibelen.

II.

Dette @uds ord er levende og fraftigt, det frelfer avine fyn-
bfete.. Det oplpfer og omvender menneifene, gjenfgder, opholder
dem i troen og fgrer dem ind i den evige jalighed. BWed bdette ord
b‘x)ggeg Gubg firfe paa jord; ved det opholded firfen indHI dagenes
ende.

I11.

Gubdg ord bar fraft HI at virfe ali dette, fordi Gud jelo Har
talt det.  &jenncm dette ord virfer den Hellig Aand paa mennejfene
og gigr dem odelagtige i frelfens gobder.

IV,

®udg ord Har altid demne fraft, omend den fun er virfjom il

velfiguelfe for dem, jom bruger tef vef.
: V.

®Guds nrd vifer fig Yebende vy froftigt paa alle dem, fom harer
og Teefer det. Fov dent, der modicetter jig ordetds naadebivining,
bliver det en dgdfend lugt il dpd; men for dem, fom antager det,
Dliver det en livfeng Tugt HI lib.

VI.

Dct er derfor af den jtarite vigtighed at bevare Guds ord purt

og rent, flittig forfynde, hHgre og leere det.

I

Med Guds ord menes Her det ord, jom Gud felv Hov {nbet
wedteane 1 den fellige ffrift cfer Gibefen,

Naar vi Her taler om Guds ord, mener bi det ord, jom Sud Har
Tadet uedtegne t bibelen. &ud Har iffe paa anden maade givet 03
fit ord. Men den Gellige jfrift cv Guds eget ord HI 08 menneffer.

1) Det gjpr bibefen felv frov pon af veve, 2. Tim. 3, 16: ,Den
hele ffrift er indbleeit af Gud, og npttig til leerdom, til operbenidning,
til vettelfe, til optugtelfe i veffeerdighed, forat det Gubd menueffe
maa veere huldfomment, dygtiggiort Hil al god gjerning.”  $er jiger

=y Disje jatjer er veefentlig de farnme, jomr er benyitet aof prof. -
. Stacthardt 1 et rveferat over temaet, ,&ndd ords fraft og virks
fombed,” fom finded 1 Veretningen om Misdfourifhpnodensd BVejtlige
diftrifts mgde 1 1892, ¥ udarbeidelfen af de enfelte punfter hHar
referenten tildels fulgt fremjtillingen 1 DHint fortveffelige veferat.

*
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opoftelen PVaulus om fele {friften (det gamle teftamente, fomn det
forelaa dengang), at den er iudbleft af Gud., ,Det er en operor-
dentlig Hondling af ®ud, Hoorved Han DHar drevet disdfe mend il
at ffrive, tmeddelt dem bde Hwie tanfer, de rene fglelfer, og de ubds
trptsfulde ord, jom opbebared i Dbibelens bgger, og bebaret neds
ftriverne deraf fra feiltagelier.” De hgie ting, jom indeholdes 1
ftriften, er of en facdan arf, at de umulig finde opforunet Hod
menteffene felb. Derfor figer apoftelen Peter: ,Thi ingenfinde
er nogen profeti fremigrt af menneifelig vilje, men de Hellige Gads
mend tolfe drevne of den Hellig Aand? 2 Vet. 1, 21, De bar
ovebne af den Sellig Mand til af fafe det, formr vi finber 1 dered
frifter. $eb. 1, 1: ,Efterat Gud fordum Jar talt mange gange -
og baa monge maader Hil feedrene wed profeterne, Har Han i disfe
fidfte dage talt £l 08 ved Spnuen.” Her jiges det, at Gud Hor falf
ped brofeterne, ligejaavel fom ved Sgunen.

Forfatterne af det gamle teftamented jfrifter g;f;zir ogfaa felb
fordring paa at tale Guds ord. Dojed figer: ,,@aa ]1ge1 Herren,”
og, ,®isfe ord, fom Herren fhar Defalet, af X ffal gjgre dem.”
David figer: ,Oerrend Mand talte ved mig, og Hong tale ffede
ved min funge.” 2 Sam. 23, 2. Ejaiad beghynder jin bog med at
opfordre himmelen og jorden til at hove; thi Herven bar talt, Jere-
miad ffriper: ,s:wcucu udrafte fin Haand og uziuc ped. min mund,
og Herren fagde fil mig: Se jeg Har lagt mine ord i din mund.”
1, 9. Og hos Esefiel heder det: ,Og han jagde il mig: Du men-
neffefgn!  @af! Qom Hen il Jsraeld Hud, og du jfal tale mine
ord til bem. Alle mine ord, fom jeg fafer til pig, annam dem i
dit Bierte, og hgr dem med dine gren. g gaf, fom til de bortfgprte,
#f oit folta Bgru, og du ffal tale il dom cg fige #l dem: San
figer den SHerre, Herre.” 3, 4. 10. 11. Hofead begynder fin bog
joaledes: ,Oerrensd ord, fom fom il Hofeas,” og ,Da Herren be-
gyndte at tale fil Hofeas.” Dette er nogle faa efsembler baa, Hoad
profeterne figer ont det, fom de felb taler og ffriver. Og naar der
1 Det npe teftamente citeves fteder fra det gamtle teftamente, heder
det iffe Blot, ,Striften figer,” . Ter er ffrevet,” men ,Sud figer,”
SSerren figer,” ,Den Hellig Nand bidner.” Dette er {agt feerlig
om det gamle feftamtente.

Dgiaa det npe teftamente gjgr frav paa af dere Guds ord. Apo-
ftelenn Paulug figer om fig felb og bde andre apojtfe, 1 Qor. 2, 13:
L$vad vt og tafer, iffe med ord, jom mennejfelig vishom leerer,
men med ord, font den Hellig Aand Ieerer, idet vi tolfer aandelige
ting med aandelige ord.” 1 Kor. 14, 37: ,Derfom nogen {yffes,
Ban er en profet eller en aandelig, f\an erfjende, af bet feg ffriver
fil eber, er ervend bud.” @al. 1. 11. 12: ,Men feg fundgjsr
eder, Brgdre, at det evangelium, fom cv preedifet af mig, er iffe
wenttefteleere; thi Heller iffe jeg har ennammet eller Yoert bet aof
noget menneffe, men bed Jefu Srifti aaBenbmeIfe | %beﬁ. 2, 13:
~Derfor taffer oglaa bl Gud uaflabelig, fordi I, da I modiog det
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&uds ord, fom blev forfyndt af 08, annammede det iffe fom men-
nejferd ord, men (hbad det fandelig er) fom Guds ord, Hpilfet
oglaa er virffomt i eder, fom tror.”

Sffe bare indholdet har de faaet af Yanden, men endog jelve
ordene. Mpojtelen Veter figer, 2 Pet. 3, 2:  ,Forat ¥ ifal fomme
pet ord ihu, fom forud er {agt at de Dellige profeter, og vort Hub,
vi, jom er Herrend og Jrelferens apojtle.”  Her fHiller han apoft-
Tertieg ord lige med profefernes. g i det 15de og 16de versd {tiller
ban Paulud’s breve i flasfe ned de gammel tejtamentlige jfrifter.
Qriftud felv {iger om apoitlerne: . Dien naar de overgiver eder, da
fgraer iffe for, Hoorledes cller huad N jfal fale. THi det ffal gives
cher i den jamme time, Hoad X jfal tale. ZTH det er iffe eder, Jom
tale, men et cr eder8 Haders Yand, fom taler t eder.” Maif.
10, 19. efud lopede fine difcikle, at han vilde jende dem Talsd-
manden, den Hellig Aand, jont ffulde beilede dem il al jandhed.

Den hele jfrift gipr faaledesd ¥rav paa at beeve Guds eget ovd.
Det er derfor en fuldfommen paalidelig retfefnor, fom vi frpgt fan
felge il obnaaelie af {and lyffe Her og Hisfet. Det er grundvolden,
huorpaa Guds firfe opbyages i verden -— fom apoitelen Paulus figer
om menigheden 1 Efefus, 2, 20 — ,Lpbyggede paa abojtlernesd og
profeterited grundwold, idet Jejus frijtus felv er Hobedhjerneftenen.”

©2) Men at didfe bibelen2 vidnedbyrd om fig felv iffe er bave
fomme udfagn, fan vi fe af mange forifiellige fing.

Forit of ffriftens fele farnfter, Bibelen indeholdber mange ting,
fom umulig funde opfommet Hod nogen menneftelig forfatter. Der
finded ingen anden bog i verden, fomt er den Ug., e engang vor
tid, fom rofer fig faa aof jin oplysning, fan vife noget fidejtyffe til
den. $Hoorledes funde da noget joadant opftaa 1 den gram oldtid ¢
Soorledes funde jgderne frembringe noget faa eneffaaende, et folf,
fom ellers iffe Har gjort jig bemerfet 1 videnjfabelig eller fulturel
henfeende? Den indeholder mange forudfigelier om tilfonmumende
GegivenBeber, Der er gaaet Dogitabelig i opiyldelie aarfumnbdreder,
cfterat de par nedifrevne. Den indeholder en morallere faa vphgiet,
at den er Bleven fildbe og menjter for al jand moral i verden. Ten
beretter elferd3 om fting, over er af faadan art, af mennejfefornuft
aldrig funde udteenft dem. Kun naar vi antager bibelend eget
vidnesbyrd om jin gudbommelige obrindelie, fan vi faa en tilfreds-
itillende forflaring over, DHborleded en jaadan bog funde fomme
ijtand. :

Dernceft taler bibelens merkelige bevarelfe og ndbredelfe nofjom
om dend guddbommelige oprindelfe. Hvor er de jfrifter, jom bley
fil o8 verdend fulturfolf paa den tid, ba be flefte gammeltefta-
mentlige ffrifter blep jfrevne? De flefte af dem er gaaet tabt og
er glemt. RNogle brudjtpffer er fra tid il anden blevet opgravet
mellem de gamle ruiner, og digfe har iffe nogen jeerlig betydning,
uden at de inbeholder en del Dijtoriife optegnelfer. g mange aof
dem ftadfcefter ngiagtig bibelend Giftorijfe beretninger.  Er bdet iffe



22

da heift mer¥eligt, at def uanieede og ofte fortryfte igbiffe folfd Hel.
lige oltidsjfrifter 1 uforandret ffiffelfe er opbevaret indtil vore
dage, nagtet faabel yore vold, jom videnifabensd vaaben er blebet an-
verdte for at tilintetgjore dem? Bibelen har til alle tider veeret
modjagt af mange. Den ene efter denn anden Hur ment af Funne
tilintetgjgre alle bibelend paajtande. De Hor talt Hoanligt om den
og fpaaet, af denne bog fnart vilde blive henlagt blandt andre old-
tibdminder, fom iffe Har mnogen Dbethdning nu lenger. Dog har
bibelen Doldt fig. Fornegterne er dgbe, og deres paaftande er for-
leengit gaaet i glemmebogen, medens den YHellige ffrift goer fin ind-
flpdelfe over flere menneffer nu end sogenjinde fgr. ngen bog
i berden er blevet overfat til faa mange {prog eller tvpft i faa ftore
oplag, fom Dibelen er den dag idag.

Endelig ffal vi merfe 03 den overorbentlige ftore indflydelie,
fom deune bog Har pvet vver menneffene. Hele berdens Hijtorie vifer,
hoilfen nagt den har veeret til ot fremme menneffelig civilijation,
jaa at be folfeilag, jom leengit bar nydt godt af friftendommens [ys,
er uben fommenligning de meft oplyite folf. $o3 dem Har den
heiefte og venejte moral udbiflet fig. vor meget de bantro end
fan BHave at fige tmod bibelen, jaa maa de dog alle indrgmme, at
de, fom virfelig lever efter denne bogd forifrifter, de er cerlige,
gode og paalidelige menneffer.

Disfe ting er uigjendrivelige bevifer for at bibelen er Gudsd ord.
Dog til fuld oberbevidning om bibelend fanudhed vil vi fomme forit
da, naar vi bed felb at hengive 03 il og felge densd leere har erfaret
dend ftore indflydelie paa vor egen {iel. Som Kriftus figer: ,Ders
jom nogen vil adlyde ordet, jfal Han fjende, om leren er af Sud,
eller om ieg taler aof mig felb.”

II.

Dette Gubs ord er levende vg Fraftigt, det frelier arme jyndere;
det cplyfer vg omvender meunefeic, gjenfuber, oplholber dem i troen
og ferer dem ind t den evige fuliglhed. Bed dette ord Hygges Gubds
firfe paa ford; ved bet opholded Ffirfen indtil dagenes enbe. -

SHvem fan beffrive den froft, fom Gudd ord ubdgber i perden!
Hvovrmegen fraft ligger der iffe Dare t ord, jom ubdtaled af ef {frobe-
ligt, fyndigt menneife? Quorledes fan iffe ofte en taler, fom felb
er fyldt of Degeijtring for en jaq, formaa af rive tilhgrerne med
fig cg fylde bem med lignende begeijtring? Hvoriedesd har iffe an-
favere ofte med fin appel ligefom fat nyt [ib 1 fine joldater og bder-
ped ledet dem til Jerlige feire? $Hvoovleded er iffe mangen ugjer-
ning bleven forzbygget derbed, at meuneffene er blebne gjort op-
nierFom paa dend Deeslighed og advaret wod dend ffreetfelige folger
Selp 1 rent menneffelige ord ligger der derfor en overbevisningens
fraft, fom formaar mere end nogen anden magt i berden. Med
vette er det Derfor blebet fagt: ,Bennen er meegtigere end fberdet.”
Menneffelige ord falt og ffrevet opnaar mere end nogen anben mnien-
nejfelig magt 1 verden. :
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Ween fan dette jiged med jaudhed om ufuldfomne, ifrgbelige men-
neffers ord, Hior meget mere gielder det iffe da den almeegtige
levende Guds ord? Jo were visdom og ffarpiindighed et menneffe
eier, defto Dedbre fan Han forftaa at Deleegge fine ord, faa at be for-
maar at oberbebife meuneifene og Dbebeege Sem baabe til det gobde
og til det onde. Hvilfen ucnbdelig jtgrre fraft maa iffe da de ord eie,
fom er talt af den fuldbfomne, alvife og almeegtige Sud? Heb. 4,
12 figer om hang ord: ,&uds ord er levende og fraftigt og ffar-
pere end noget toeegget jberd og freenger igjennem, indtil def ad-
itiller Daabde fjcel og aand, baade ledemod og matb, og det dgmmer
oper Yjertetd tanfer og raad.” I bdette billedlige fted fremBolded
det, Hoorledes Gud, for Lvig gine ,alle ting er blottebe og ubd-
fpeendte,” ved fit ord formaar af blotjtille menneifehiertetd inbderite
og at dgmme oper detd ffjulte tanfer og raad. Med en jaadan evne
et det flart, at Gud med it ovd fan gue den meft indgaaende ind-
flpdelfe paa menneffene i alle beres forholde.

Gudd ord faldes i Sfriften ,livets ord” (Fil. 2, 16), fordi det
ffaber liv 1 menneffene. Det falded ,jandhedd ord,” fom , beerer
fruat 1 den DHele verden.” §ol. 1, 6. Og bdidere heder det: ,Kor-
fets ord er for 08, jom Dbliver jalige, en ,&udsd fraft.” 1. for. 1,
18. 9poftelen figer, at Gudsd ord er ,vivfiomt i eder, fom tror.”
1. Thes. 2, 13. Han formaner Titus at Holde faft ved ordet, for
at Han fan veere ,dhgtig baade il af formane bed den {unde leere
og at oberbepife bem, jom figer imod.” Zit. 1, 9. €n Herrens tje-
ner Dgr derfor med flid fintere ©uds ord for derved at dygtigaisres
il ot underbife andre i den frelfende jandhed og til at formane og
ftraffe bem, fom modjiger fandheden. Tette ord Har fraft il at
oberbinde den modftand, jom det mgder i menneffebjertet Dot er
alen» ved ordets fortiatte forfymdelfe, at de, jom modfetter fig, fan
frelfes. Dctfe frembolded aller flareft i det befjendte jted, 2. Tim.
8, 16. 17: ,Den hele {frifl er indbleft af Gud og nhttig HI leerbom
til overbepidning, il vetielfe, til optugtelie i retfeerbighed, forat det
Suds mennejte maa veere fuldfomment, bdygtigajort Hl al god
gjerning.”  Dette fted Dejfriver G1dg ordg virtning, Guds ord
feever 05 det, fom er det allevvigbigite for 8. Def overbepifer 08
om denne [ceres jandhed og om, hvor hHpilig bi treenger HI den frelfe,
fom ovdet bringer 08. et forer 08 fil vette, naar vt er fommet paa
afoeie, tugter 03, naar vi fynder, leder 0% paa de vette beie, jaa vi
Yan Blive fuldfomne og dygticgjorte il al god gjerning.

Her er maaden anbift, hvorpaa ordet udgver jin fraft paa men-
neffene.  Med fin leerdom oplpjer orbet menneffets forftand, faa
- det leever af erfjende den fandhed, jom Gud aabenbarver. Menieflet
Teever at fjenbe fin fyndengd og den frelfe, jom Gud Har beredt.
Derneeft poer ordet fin indflydelje paa menneffets vilje, jaa det Des
ghuder at fe meb afify baa jin {ynd og {Hlbes med lengfel efter den
frelfe, jom &ud Har bevedt. Eubdelig renfer det menneffetd find og
hierte, de oude begjeerligheder opervinbded, og en ny [yft 11l det gode
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opftaar og Dliber bdet beftemmende for menneifetd lib. Den gamle
[utherite teolog Huelfemann figer: ,Suds ord udgver fin guddom-
melige fraft og indflpdelfe paa menneifet, iffe ved fyfiff fraft, ved
pdre bergrelfe, ligefom opium, thabarber, gift, ild o. {. b. pirfer
fofiff baa gienjtande; men bdet virfer paa moralff big, idet det op-
Iyfer forftanden, Leveeger biljen — bvender menneffet fra det onbe
fil bet gobe — og renfer fglelfeslivbet og begjceringerre.”

For at funne paabife neermere, Hoorleded Gudg ord ubdgver fin
fraft, maa bi merfe 03 bel forffiellen mellem lob og evangelivam.
Suds ord indeholder to forifjellige leerdonume, loven og evangeliet.
Disfe to lerdomme har forffelliat indhold og virfer paa forifjellig
maade. Det er bigtigt, at vi {fjelner vel mellem dsdfe leerdomme og
holber den: ngie ud fra Hinandeu, derfom vt LI faa Jen npite af
ordet, jom Gud il berede 03 derved.

Sfriften Dbeffriver lovens fraft og bpirffomihed joaleded: ,Bed
loven forumer jpundensd erfieendelie.” Rom. 3, 30. Ved loven leerer
Gud 08, hoad han vil, at vi Jfal gjgre og lade. I den ftiller Han
fine vetferdige frav il 08; naar loven lybder il 08, fan vi iffe und-
qaa at fe, hoorledes bi er fonunet tilfort — at vi har operfraadt
®uds bud og Hav derved fortient den fjtraf, jom Han 1 loven truer
med at baafgre obertreederne. Men loben giver o8 iffe nogen Iyjt
til at Holde den; den jfaber ilfe nogen cone fil af opfylde dend frav.
LQoben birfer vrede.” Mom. 4, 15. Robven pifer menneifene, at de
. ftaar jont vedningsleft fortabte jyndere for Gud. Dette cegger dem
fun il modjtand og vrede mod Gubd iftedetfor £l Fjeerlighed, Hoor-
bed Gudg lov alene fan opfpldes. Og under denne famd fom ved
Tovend forfyndelfe opjtaar mellemt Gud og menneffene, maa men-
neffet tilfidft ligge unbder. DMenneffet prived il at erfiende, at det
er fortabt. Derfor figer apoftelen: ,Bogftaben” — det er loven —
thielflaar.” 2. Qor. 3, 6. Wed loben bringed mienneffene til er-
fiendelfe af fin ftore jgndeffyld. De leerer derbed at fe fig felb fom
fortabte og forbgmic til dgd og ebig fordgmmelje. Dette er lopens
virfning. Derfom bl derfor vedbliver med enfoldig at forfymbde
®uds lov for den ligeghldige og trodiige fynder, bil Sud jelp dermed
rgre [and famvittighed, jaa at han begynder at erfjende fine over-
trevelfer og fyltes med angit og jfreef for Guds brede ober jynden.

Men foven giver iffe foynderen nogen Iyft eller epne fil at for-
Pebre fig og blive frelft fra fynden. Tet fan ebangeliet alene ud«
vette. ¥ 2. for. 3, 6 Heder det: ,Bogftaven ibjelflaar, mien Mam.
den Tevendegisr.” . Ped Wanden mencd Her evangelief, faaledes
o det bliver forfyudt nu i det nye teftamente, efterat Qriftusd Hhor
fulbendt fit freffegveerf. Dette evangelinm har fraft HI af jfabe
nyt Tip 1 det 1 fynden dpde menneffe, til at retferdiggisre og fore det
ind i det evige liv. ,Krifti evangelium er en Guds fraft til jalige
hed for hoer den, fom tror.” NRow. 1, 16. Yaar vi taler om Guds
orda ftore fraft, teenfer vi derfor fornemlig Paa den underfulde
fraft, jom coangeliet ubdgver i de hierter, fom ved Yoven er fgnbder-
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brudte og fegnderfuufte. Evangeliet indbyder venlig den fortabte
fonder, jom Har Leert of fe fin elendighed. Det figer il Hant: , Koms
mer, t0i alle ting er beredte.” ,Stommer Hid il mig alle §, fom
arbeider og er bejoceret, jeg vil give eder Huile.” ,Han Hor Faldt
0% med et Delligt Fald.” 2. Zint. 1, 9. Red evangeliet Falder Gud
08, bbyder 03 at fonune og faa del i frelfen fra fynd, dgd og ebig
fordpmmelie, join Dan bav beredt for o& i Qriftus Jefus.

Derneeft har Guds ord fraft il at smvenbe fyndeve. Herren
figer ped profeten Jeremiad: ,Er iffe mit ord fom en ild, figer
Serren, og fom en Hannmer, der {gnderilaar flipper?” 23, 29, Gudg
ord er ligejom en ild, der forfeerer menncifiehjertetd torner og tibiler,
venfer og lutrer det fra fyndend urenlhed. KQigejom med tunge hHams-
merflag fonderfnufer ordet det Hhaarde menneifehjerte, fom trodjer
og motjeetter fig @ud og Hand vilje.

Suorleded Gud ubdgver {in magt over det trodjige mennejfehjerte,
fer bi af beretningen om Paulu2’s omvendelfe, Ap. gi. 9, 3. 4.
‘Gaul Havde haardnaffet jat fig imod evangeliets forfyndelie og ifheet-
Dig forfulgt be tvoemde. Meu paa veien til Vamaitusd, Goorhen Hhan
par dragen med fuldmagt fra ybpejtepreften til at feengile de tro-
ende der, blep han pludfelig omftraalet af et 1y3 fra hHimmelen. €n
rpft 1gd, ber jagde til Hham: ,Saul! Saull Hhui forfglger du mig?
Heg er Jefud, fom Du forfelger.” Ved at Hgve disdfe ord gif det
med etf op jor ham, hoor fammelig Hon Davde Handlet, og Hvilten
ifyld Dan dermed babde paadraget fig. Hané haarde hjerte Dblep
fonderfnujt. Tog var Han iffe vedningdlgft fortabt: thi den, fom
talte til Hawm, var Fejusd, Freljeveu, der vpar fommen il berden for
at gigre fyndere jalige. Leengfel efter denne frelfe vafted Hog Saul,
og bed Guds forbarmende fjeerlighed bleb Han oglaa delagtiggjort
i denue frelfe. San, fom jgr under Satand ferclie Havde forfulgt
Sudg menighed, blet nu omuvendt fra Satand magt il itfe alene
felv at nyde frelfen i Qriftus, men Han bleb det wpperligite redifab
i Gudd hannd til at bringe denne frelfe HI andre. Wiftnof aaben-
batrede Serven fig for Saul paa en underfuld maade; dog var det
de ord af Yerven, jom Han fevte, dev Gragte Gaw il erfjendelfe af
fin fynd og bafte Ieengfelen efter frelfe i Dang Djerte. et var
disfe SHervend ord, fom ombendte ham fra at vere Satand villige
tiener til at blive Herrend trofajte vidune.

toget Tignende ffer med enhuer jomder, jom Bliver ombendt.
Viftnot Hered fedvanlighis iffe nogen veit fra Himmelen. MNen
&uds ord Har, felv om det Ihder fra {frgbelige, fyndige menneffers
mund, den jamme fraft. Dette Guds ord overbevifer menneffet
om {oud, vifer Ham Hang vildfarelier og fylber Hijertet med angit og
gru for ben almeegtiges dom. Men ordet bringer ogjaa budffab
~om Bam, fom Har frelit o8 fra vove fynder, og det trgiter den ceng-
ftede {ymber med forvifdning om, at alle Hans {pnder er ubdjlettet
pg forfadt for Qvifti degds og DIodS jthld. Gudg ord forfifrer den
arme, clendige jhnder om, of Gud Dar taget Dam I naade og
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ajort Yo il jit ficere barn, og bet beeffer Hod Hham Iyit il at tiene
den Herrve, fom Har beredt hanr en jaadam Herlig frelfe. Saaledes
formoar Gudsd ord at omvende og overfeette den arme jynder fra
mpgrfet til [yfet, fra Satand magt HI Subd.

Bi vil erindre, bHoilfen underfuld magt ordet goede paa den
fprite pinfefeit. Da de jtore ffaver fom jammen foran det Husd, Hoor
apoftlerne fad, talte Peter il dem om dered fynd, at dbe havde taget
Jefus af Yagareth, og forsfcejtet ham med uretfeerdige Heenbder og
Hooet hom ihjel.  DVien hon vidnede tillige om, Hoorledes Gud paa
den tredie dag opreifte Jefug fra de dade og fatte Ham bed fin Heire
haand i Himimelen og gjorde ham il Herre og friftus. La de
horte dette, ,gif Det dem jom el jting gjennem Diertet,” og de bar
ftrafd pillige af lade fig dgbe. Saaledesd gaar Guds ord ogfoa 1u
fpndere til hierte og pirfer bod og omvendelfe.

Led ombendeljen fommnrer et mennejfe Hl troen, hoorved bi alene
fan fomme i jamfund med Krijtud og blive delagtig i Hansd frelfe.
Wi befjender, at vi iffe af egen jornuft eller fraft fan fomme til
troen paa Qriftus, men det er den Pellignands gjerning. Bed
®ub2 ord boeekler ben Helligaand froen 1 vove Hierter. Derfor figer
Striften, at Gudd ord, og feerlig evangeliet, birfer troen Hos os.
S Joh. 1, 7 figes det om ohamnes den Twber: |, Denne fom Ll et
bidnesbyrd, forat Hon ftulde bidne om Iyfet, forat alle jfulde tro
ved Jam.”  [ohannes jfuide altfaa bidne, for med defte fit vidnes-
byrd at fgre dem, der Dgrte bam, Hl froen. Han vidnede det, fom
®ud gab Hhom ifinde; Hausd vidbnesbyrd var derfor Subds ord.

S fin ppperitepreftelige bgn jiger Jefus: ,Men jeg beder iffe
for didfe alere, men ogfaa for dem, jom bed dered otd ffal tro paa
mig.”  Sofh. 17, 20, Led apoftlerned ord, fom bde talte og ifrev
brovrte af den Helligaand, jfulde mange fomme tl froen. JF Nom.
10, 17 BGeder det: ,Altfaa fommer froen derbed, at man Herer,
men af man Horer jfer ved Guds ord.” Bi fommer il troen ved
at Hore Guds ord forfyndt. Ovdet tegner et billede af den fors-
feeftede og gjenopftandne frelfer for vore gine. Bebd af betragte det-
te billede obftaar der leengfel i borve Djerter efter at faa del i Hans
frelfe, og berie leengfel voffer omfiber il at blive et Tevende bifald
og fortrgftning Hl Guds noade 1 Kriftus. F 1. Kor. 3, 5 falder
apoftelen Paulus jig felb og jine medarbetdere, ,ifenere, ved hoem
X er Dblepne troende.” PBed ordetd tienefte har de baft troen Hos
fine tilggrere. Og 1 2. Tim. 3, 15 taler han Hl Timoteus om ,den
Dellige jfrift, fom fan gigre dig bis til jalighed ved troen paa JFejus
Qriftus.”  Sfriften fan gjere vis il falighed bed at beeffe troenm,
bet mibdel, Hoormed bi tager imod jaligheden. ¥ Den cetiopiffe famn-
merfvend, jom evangelijfien Filip mpbte paa beien, har bi et effem-
pel paa, hoorleded Gud virfer troen it hiertet. Da fpacdommene
om Kriftus blev forflaret for ham, afleegger han denne befjendelfe:
Leg tror, at Jefusd Kriftus er Guds jpm.”  Ap. gi. 8, 37.

Striften vidner jaaleded flart og tydelig, at Gudsd ord virfer
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teoen i wmenncifehjertet.  BVor -befjendelie figer berfor: ,Forat vi
jfal fomme fil denne tro, er det embede, at Teere evangeliet og med-
pele faframenterne indjtiftet.” Anugs. fonf. Ari. 5. Dg Quiher
figer: ,2a fer o ogfaa flart, at Senme bor tro baa Kriftud fommer
af ebangelictd preedifen, fom €t Paulud  figer, Jtom. 10, 17:
LA aa fommer troen derved, at man Ogrer, men at man Garer, ffer
ved @udd ord.” Ia beri ligger fraften: Af Dudd ord, iffe af
~menneffeord; Sudd ord gigr oet.” &t & XI, 1969. g paa ef
anbdet fted figer Han: ,Saa er der nu ingerr anden vei cller noget
andet mibddel, Goorved v fonumer I froem, end ved at have, leere
og Letragte evangeliet. . . . . Derfor jfal man iffe foragte Set mumdt-
lige ovd, men Lolde det Dgitf, jlort, fjert og veerdifuldt.” Erl, 45,
360—3061.

Den Bellige jfrift bejfriver de troende jom fedte paany eller
gienfgdte. oh. 1, 12, 13: ,Men faa mange, jom Hom annammede,
dem Yar han givet magt til at blive Gudd bgrn, dem, jom tror paa
Band navn, Ooilfe iffe er fgdte af blod, ei Deller of figd3 vilje, ei
Heller af mands vilje, men af Gud.” Her lever vi, af de, fom tror,
er fgdte af Gud. Jefud jiger il Nifodemus: ,Uben at nwogen bliver
fgdt paany, fan Dan iffe je Guds vige.” Joh. 3, 8. Saml. Heb.
11, 6: ,Dien uden fro er det umulig at behage Sud.” Altjaa ved
gjenfedeljen ffabes froen, hoorved bi alene fan behage Gud og fom-
me i hand rige. Og gjenfdelien virfes ifplge Striften ved Guds
ord.  Apoftelen Paulug jfriver il de Friftne 1 Korvint: ,J Qriftusd
SNefug Har jeg avlet eder bed evangeliet.” 1. Kor. 4, 15, Og til
galaterne figer ban: ,Mine bgrn, jom jeg atter fgder med fmerte,
indiil Qriftud faar fin tiffelfe i cber.” Gal. 4, 19. BVed de alvorlige
ord, fom Ban jfreb i dette breb fedte abojtelen bdem atfier, d. . §.
ban fgrte atter I troen dem, jom var frafaldne. Taf. 1, 18: ,Efter
fin bejlutning Hhar Han fedt 08 vel fandheds ord, forat vi jfal veere
en feriteqrgde af Hang jfabninger.” g 1. Pet. 1, 23: S, fom erx
gjenfgdte, iffe af forfrentelig, men af uforfreenfelig feed, ved Guds
ord, fom Tever og Dliver evindelig.” g lige efter filfgied (v.
95): ,Men dette er det ord, jom ved ebangeliet er forfyndt eder.”
uds ord er en uforfreenfelig feed, jom falder i menneffehiertet;
pet voffer op og pirfer troem og eof nht fiv. Luther figer: ,Bed
den legemlige fadfel gaar det faaleded til: Maar feden er modtaget,
bitver den forbandlet, jad™ den iffe merve er jed. Peen denne —
nemlig Gudsd ord — cr en jeed, fom iffe fair forvandles, den bliver
i evighep. Mien den forvandler mig, jaa jeg t den bliver fovambdret,
og bef, fom er ondt i min natur, det forgaar albeled.” ,Da bliper
der et ganife andet mennejfe, andre tanfer, andre ord og gjer-
ninger.”

Ordet fFaffer nering for det uye menneffe, jom blev jfabt ved
gienfgdelfen. Det opholder 05 i troen, det dygtigajer og driver det
grenfedte mennejfe til at leve of nyt liv. 1. Pet. 2, 2: ,Higer jom
npfedte bprn effer den aandelige, uforfalifede melf, forat § fan
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bofje ved ben.” Denne melf, fom vi formanes HI at bruge Hl vor
aandelige veefit, et Guds ord, jon: apojtelen lige forud Har talt om.
Bed dette ord dygtiggigres vi til at aflegge den gamle Adams gjer-
ninger. B 1: ,Aflegger derfor al ondifab og ‘al jvig og Hyfleri
og abind og al bagtalelfe.” Bed at bruge Guds ord bliver vi fat
iftand il at aflegge disfe onde gjerninger. 1. Peter 1, 22: , Renfer
eders fieele 1 fandhedens lydighed ved Nanbden HI ujfrgmtet broder-
fjcerlighed, og eljfer Dhberambre inderlig af et remt Bjerte.”
fandhedend Ihdighed” — ved at beere Indig mod fanthedens ord
fan vi venfe vore fjcele og poe 08 i de friftelige dyder, hoortil Gud
ved orbet Har jfabt o03.

poftelen Paulud jfriver (Rom. 15, 4): ,THi hoadiompeljt til-
forn ev jfrevet, cv tilforn jfrevet 08 I leerdom, forat vi jfal Have
baad ved ben taalmodighed og trejt, jom Sfriften giver.” Striften
giver faaledes taalmodighed og trpft, fom vi Jaa Yeilig treenger til
for at blive beftandige i troen og haabet. 2. Tim. 3, 15—17 figer,
at den hellige ffrift er npttig til Teerdom, il overbevisning, til ret-
telfe, il optugiclfe i vetfeerdighed; bden gigr bdei Gubdbd menneife
fuldfomment, dwgtiggjort il al god gicrning. Sfriften dygtiggine
den friftne, den giver ham [bit og fraft il alle gode gierninger.

51 for. 1, 6. 7. vifer apojtelen, at forintierne iffe fattes nogen
naabdegabe, fordi Srifti vidnedbyrd er Dlebet befwftet 1 dem. De
er pel unbervifte 1 Ruifti ebangelivm, og bet ffjcenfer dem bdisfe
naadegaver. ©al. 1 fammenligner den, fom ,bar fin Ibjt i Herrens
Iob og grunder baa den dag og nat,” med et ,tvce plantet ved band-
beeffe, jom giver fin frugt 1 jin tid.“  Ud of Herrens lob, Guds ord,
Denter han ftadig neering il at voffe og udfolde fHg og beere frugt
til Suds cere. Ruther figer: ,Ordet er purt og remt, retffaffent,
Delligt og bift; derfor bliver ogiaa den fjeel, fom Hreenger ved det,
of jamme art, jom ordet, pur og ven, bi8, retffaffen og Hellig.
RQigejom fullet er fort, men fommer det i ilden, bliber det vpdt og
antager fig alle ildens egenffaber. Saaleded gigr ogfaa troen, at
ficelen bliver ganffie foremet med ordet, gjennemvarmet og fyldt af
den Delligaand (Durchgottet), jaa at den faar den famme natur,
fom ordet.” &. & XI, 2357. Baa et andet jted figer Han: ,Saa
oude tanfer fan du iffe Dabe i Bjertet, derjom du tager for dig og
Teefer noget af Guds ord, eller fommer til en anden og taler med
Ham derom, at de onde Ipfter jo vil blive oberbundet, og Figbet blive
ftille. Det Jar jeg ofte jorjegt; og derfom I forfoger det, vil
ogfaa finde og gribe bdisfe frugter og erfiende, at det er, fom Gud
figer.” XI, 656. '

Bed Gudd ord fered be, v er farne vild, tilbage til fandheds
og retferbigfeds fticy. X it ferfte brev til Korintierne flager apoite-
len Paulud faare over de ftove fynder, jom gaar ifbang blandt
dem.  Ded Guds ord goaar Han ffarpt irvelte med dem, tugter og
tilreftepifer dem. Og dette ord Lar jrugt. SKorintierne erfiendte
fin fond og omvendte jig fra fin vildfarelfe, faa at apoftelen med
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gleede fan jige 1 jit andet Srev: ,T0Oi om jeg end bedrgvede eder
uwied Gint Hvev, fortrpder jeg det iffe, om jeg end fortvgd bdet; thi
ieq fer, at brevet, om end fun il en tid, har bedrgvet eder. Nu
gleeder jeg mig, iffe derover, at § bleb bedigvede, men over, at
blew Dedrguede til omvendelje.” 2. Qov. 7, 8. 9. Quther figer i ef
brev til Qurfprit Johannes: , At borttage jovargelfe maa ffe bed
&ud3 ord. Lhi omend alle yore foravgelier bleb brudt og Dorts
taget, jaa Bicelper det. iffe, jaalenge Gjertet iffe er ombendt fra
pantro HI den rvette tro. Derfor nwa 1 det nye teftamente dicevelen
og forargelfe fordrived paa den rette maade, nemlig ped Guds ord,
og Djertet derbed overvinded: Saa faider djcevelen aof fig jolb med
al fin pragt og maat.” Grl. 53, 276.

LRigeleped puer Guds ord fin fraft i 08 under anfegtelfer og
friftelfer i verden. Terved overbindes djcevelen og Hand Haandt-
lantgere, verden og vort eget vnbde figh. Salmiften figer, 119, 80:
LQad mit Bierte veere ujtrafieliat i dine forifrifter, forat jeq iffe jfal
vorde filifamme!” ©udd for¥rifter, Hous ord, bevarer o3 fra at
blive tilifamme, idbet det jtyrfer 08 mod bdjcevelensd angreb paa bor
tro i anfegtelfens time. aar den omde fiende fgger af faa o8 til
at fortvile paa &uds naade, jdger at indbilde 08, at bi er fan ftore
fyndere, at Gud wmulig fan ville frelfe 02, da lhder evangelietd
berlige forjeettelfer og forfifrer 0% om af, ,hvor fynden er bleben
oberflgdig, er naaden Dleven end obverflpdigere.” Rom. 5, 20. Bed
oigfe Derlige forjeetteljer Dbringes den anfegtebe til af fatfe nyt
mod, og Satan, jom anfegter ham, aabenbares jom Iggner. Den
fraft, jom ordet udvifer baa deine maade, Har alle jande friftne
af egen erfaring faa ofte leert af erfiende.

©g ordet giver den troende Fraft til at overvinde de manne fri-
fteljer il fyud, fom fommer fra djcevelen og Hand bundsforvandte.
Ordet falded ,ANandend fberd,” Hhvorved de onde fienderd angreb
drived tilbage. Wi erindrer, hvorledes Kriftus, da Hhan fom bvor
ftedfovtreeder Dlev angrebet af dicevelen, drev Hvert angreb tilbage
bed at bruge Guds ord. Quther figer i jin ftore Katefidme: ,Dertil
er det en over al maade fraftig Bjelp mod bjcevelen, verden, fig-
pet og alle onde tanfer, af man omganed med Gudg ord, taler
derom og teenfer derbaa, faa at ogfaa den forfte Salme prifer dem
falige, fom leegger bind paa Gudd lob dag og nat. Ubden toil fan
du iffe bruge nogen fraftigere viraf eller anben rggelfe mod dices
belen, end at du vmgaaes nted &uds bud, taler og fynger derom eller
teerifer derbaa.  Dette er det rette vievand og fegn, Hoorfor hHan
flyr, og hoormed Han fader fig jage. Itu jfulde du dog alene for
demne jagd 1ld gjerne leefe jaadanne jiytfer, tale derom, teente
derpaa og omgaaed dermed, omend du ellers iffe Havde anden frugt
og uytte deraf, end af du dermed fan forjage djcevelen cg onde tan-
fer. <Thi Hon fan iffe here cller taale Gud3s ord, og Guds ord er
iffe fom anbden 1g8 fnaf, jom fortellingen om Didrif af Veru eller
desfige, men, fom &t PVaulusz jiger, Rom. 1, 16, en Guds fraft.
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Ja 1 fandhed en Guds fraft, jom bolber dievelen jlem fvie, nien
trpjter, ftorfer og Hicelper 08 over al maade.”

Pette frajtige ord er det middel, Guorved vi Fan blive bevarvet i
froen iubtil enden. RQigefom troen fager fin beghnbelfe ved ordet,
faaleded opholded den berved.  Ordet splyfer ben troende og brin-
ger bam til at voffe i crfiendelje, giver Hham fbar paa livets vig-
tige Jpgradmaal. Tet trgjter fam 1 jorgs og modgangd tid, ind-
gyder hom med npt mod, og fylder Ham med frimodighed og Haab
under livetd fampe. Det {tyrfer fam 1 famben og giver Hom fraft
til at feive over alle {jeelefiender. Salmiften figer, 19, 8. 9: , et
vend lov er fuldfommen, den vederfveeger fjeelen; Hervensd vidnes-
biyrd er trofaft, tet gjgr den enfoldige vid; Hervensd befalinger er
vette, de gleeder Djertet; Servend bud er rent, det oplyfer ginene.”
£g Gal. 119, 25: ,Min fjeel er nedtryft i jtgvet; Hold mig ilive
efter dit ord!” B. 50: ,Let er min trpft 1 min elendighed, at dit:-ord
har Holdt mig ilive.” Da de to difciple gif haa veien HI Emumausd
den ferite paaifedbag, var de fyldte af forg og Dedrpvelfe. - Dered
fro paa Sriftud var neften udjlutt. PMen da Jefus fom og ban-
drede med dem og oplod jfrifterne jor dem, tcendied bdered {ro Paa=
. ,WVar iffe vore Hjerter breendende i 08, da han talte il 08 paa
peient, og da Han oplod 05 {frifterne?” jagde de f1l hverandre (Quf.
24, 32). Gaaledes trgfter, ftyrfer og o)pf)oIher ®&ud troen Hos 08
ved- fit ord.

Bed enden af vort 1103 [gh mpder vi den fidfte og (terite flenbe :
—pgben, Guds ord har magt il af overvinde ogfan denne fienbe,

L3efus Qriftus Har tilintetgjort ddden og bragt liv og ufor-
"~ Treenfelighed for [hiet ved ebangeliet.” 2. Tim. 1, 10. Bed evange-
liet bringer Sriftus liv og ujorfreenteliahed for Iufet, thi ved evans
geliet gjgr Han o3 delagtige i fin feir over dgden.  Jefud figer:
LEandelig, fandelig figer jeg eder: Terfom nogen Holver mit ord,
fal Han iffe je doden evindeliq;” Joh. 8, 51. Hoilfet herligt lpfte:
Den, Jom holder Qrift ovd, jfal iffe fe dgben cvindelig! Orbet
fglder Den troende mcd eb faligt Haab, gmer ham frimodighed i
dpdend ftund, idet det forvidier om, at han gjennem den IegemIIge
dpd ffal indgaa i det epige liv. Tet er Guds ords [gfter, jom jaa=
leded giver ham feier over dyden.

Oq bette famme ord har Fraft til at fere den tvoende ind i ben
evige falighed. ,Ten Hellige jfrift fan gigre dig vi8 til falighed
ved troen poa Jefus Kriftud.” 2. Tim. 3, 15, . Kifti evangelinmr
er cn Guds fraft til falighed” heder det, Rom. 1, 16. Paulus figer
om epangeliet, ,ved hoilfet ¥ og bliver falige.” 1. Kor. 15, 2.
1, Qor. 1, 21 figer Jau: ,Det behagebe GBud ved denne preedifensy
daarlighed at gigre dem falige, fom tror.” Og apoftelen Jafob
Tfubel LOrbet, jom er meeatigh til at gjgre edberd fiele falige.”

, 21,

Det bpr veere bor YHpiejte omforg ,om ﬁutm at bt fan fro pag
Qlriftus, leve et belligt liv og dg en jalig dgd. Det fan vi iffe
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gigre af o8 Jelv. Men GSuds ord formaar det i 03, Maatte bi
flittig bruge Ddette ord og Teeve at efjfe det, jaa vi ud fra DHevtet
fan prije Gud og jige:

»Oudsd ord det er min rige fat,
Min jol i jorgend marfe nat,
Weit foerd i froens frige;

Suvg finger jelv i ovdet jfrev
Min barneret, mit groebren;
Den jfrift {fal aldrig fvige:
Som arb et evigt rige!”

Led Gudsd ord jpreg den enfelte fiwl fanleded giennem ouiven-
delje og retfeerdiggigrelfe ind il det evige liv  Men dette ord
janeder ogfaa alfe fande troende £il eu enfied ag bevarer dem i troensd
famfund med jin frelfer indiil cnden.” Def er Gudd ord, fom op-
bygger og bebarer den frijftne firfe paa jord. For jin Himmelfart
fagde efus &l jine difciple: X jfal vecve mine vidnev baade 1 Je-
rutfalent og i fele Judea og Samnaria og indtil jordens ende” Ap.
gi 1, 8. De jfulde vidue om Hham, preedife evangeliet om Ham og
perped jamle bgrn tud i Gudsd rige. Han gad dem denne befaling:
~&aar bort t al verden og pradifer evangeliet for al ffabuingen!
g de gif ud og preedifede allebegne, vg Herven arbeidede med og
{tadfeeftede ordet ved de medfglgende tegu.” Viar. 16, 15, 20.

Paa ben fprite pinfefeft begyndte apoftlerne jin fortyndelfe. Len
Dar Berlige frugter. ,De, fom nu gjerne annaumede hand ord,
blev bpbte; og Der lagded den jamme dag Henved tre tufinde fjcele
til menigheden.” Ap. gj. 2, 41. Forfyndelen fortjaitesd, og ,Her-
ven lagbe bdaglig dem il menigheden, fom DBlep freljte.” B. 47.
Didje froende ,bar varagtige i apojtlerned underpining og jom-
fundet og brgosbrydelien og bgnmerne.” BW. 42, Paa ganfle Fort
tid var antallet aof de froende vofief til Henved fem fujinde. Ap. gj.
4, 4. ,Suds ord havde fremgang og difciplenes tal formeredes
nreget i Jevujalem, og en {tor Hob af prejterne blev troen Iydig.”
G, 7. Gudd ord Davde jremgang, Heder det. DTerved formeredes
de troendes antal. BWed Gudd ord blev fivfen grunmdlagt, bed def
voffede den; ved ordet jamleded fjeele ind i Gud3 rige.

Wten ordetd forfyndelje indifreenteved iffe til Jerufalem alene.
Da forfelgeljerne mod be trocnde Drgd ud efter Stefanud’s martyr-
‘bgd, gif mange af difciplene ud t Judea og til Samaria og for-
foudte frefjen 1 Kriftus, og friftne menigheder opretteded paa man-
ge jteder. Da Peter talte i Korneliug’ Hus, ,foldt den Hellig Aand
paa alle dem, fom harte ordet.” 10, 44. Dette arbeide blandt Hod-
ningerne fortfattes, og det forteelles, at ,&uds ord havie fremgang
og udbrebdtes.”

Da apojtelen Paulus, det af Gud udbalgte vedifab til at beere
Hang nabn frem for Hedninger og fonger og Jdraeld bgin, drog ud
paa fine misfiondreifer, opretteded blandt Hedbningerne troeng Iy-
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dighed, og Guds firte vofjede dag for dag. ,Da hedningerne Herte
det (hans forfyndelfe), blev de glade og hrifede Herrensd ovd, og de
froede, faa mange, jom bar bejfitfede fil det evbige lin.” 18, 48, Y-
beidet fortjattes, og ,Jaalebed vofjede Derrens ord fraftigt og fif
magt.” 19, 20. Det ene folf efter bet andet Hgicde fig ved ordets
magt under froensd Iydighen. Under de ftove friftenforfglgelfer fei-
vede ordet, indtil jordend jornemite nationer iamlebeé under Ddetd
banner.  Qigefom fennepsforne! vofjede ordetd feed fra en liden
blante til ef peelbigt tree, jom obfylber den Dele jord, unbder I)bu
[iflige grene alle jordens folfejlag jgger Ty.

£¢g ovdet har vijt fig at eie fraft til at overvinde alle den onde
fiended anflag, fom med magt og lift Har veeret fprt mod den ene
frelfende janbdhed. Isderne, jomr fgate at focerfe fandhedens fjag
under dend ringe beghndelje, blev tilifamme. Der bdag idag findesd
be forferdede jgber fpredte blandt alle folfeflag, et lebende bHidmess
byrd om ordetd magt over pent. fom fgger af hindre detd frem-
gang. Len Hedenjfe filojoit, jom en £id lang fatte ol §in magt ind
paa at omityrte den bof]eube firfebygning, maatte jnart butfe un«
Der for janbdhedend magt. Den romerife antifriften, Hoem det var
[pffedes at Defeefte jin magt, faaleded at han i lang tid funde Herife
med uindifreenfet magt mden friftenheven, maatte ftreeffe vaaben
for en rvinge munf, Martin Quiherd forfyndelfe af Sud3d rene ord.
Qg rationalidmend folde deeffe, fom Jenere fagded over firfen, blep
aftaftet, Boorfombelft- trofafte. vidier fremitod oa frimodig BHoldt
frem Gudg ords fulde fandled.

&uds ord er det middel, Hvormed vi ogjaa nu maa bygge, bed-
ligelolde og udbrede Guds firfe. Guds ord maa forfyndes og bru-
ged rigelig 1 bore menigheder, derjom de jfal voffe og trived. Om
ber ved Djelp of anbdre midler, interedjante foredrag og fammen-
fomfjter eller tilbybelfe af andre ydre fordele, fan Iyffed at jamle
ftore {faver til bore menigheder, 5il det beeve til Tiben nytte. Kun
i den grad Gudd ovd virfelig bliver forfyndt og bruged offentlig
og brivat, vil menigheden ftyde jund veetft og Blive en jamling af
frelfte fjeele. Derfor gjeelder det omt, af Gudd ord bliver rigelig
fortyndt og rettelig bdelt; at medlenmumerne bruger det flittigt ved
at deltage i be offentlige gubdstjenefter og ved at grumde poa det
i fine Djem. Jremforalt gjcelder det, at de enfelte, jom udgjsr
menigheben, bliver grundig undervifte i Guds ord fra barndonunen
af. Kun derved fan de blive vife til jalighed. Forjpmmes denne
®Guds ords rette og fulde brug, fan o1 viftnof opnea af foa pdre
felffabelige forfamlinger, men ingen fjand Guods menigf)eb eller
jamfund af Hellige. Ted Ddette ord gaar migfionceren ud til Hed-
ningerne. BVed at undervife dem grundig i Gudsd ord fan han fgre
dem il ombendelfe og tro. Med almindeligt verdsligt oplysnings-
arbetbe vil der iffe Funme opretted nogen jand friften menighed.
Det magher ordet alene.

Oq dette ord er det enefte midbel, Yvormed de friftne menigheder
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fan flaa Jandhedeus fiender tilbage og fremme Jandheds jag. Ler
har veeret megen tale tbYandt 02 om ydre jorening blandt luther-
anere, for med en megtig ydre ovrganifation at danne en modveegt
mod alt det, fom fan lede paa afveie. ,Derjom alle Tutheranere i
vette [and var forenet, teent Hvilfen front vi da funde Jectte mod
pavedgmmef, mod rveformert nbdjlydelfe og mod den mroderme ban-
frod indbryden,” har der veeret jagt. Na, derfom alle funbde binbesd
fammen il ett 1 {anudfheden, vilde nof meget godt derbed affted-
fommes. Men derjom faadban ydre forening fun fan obnaacd ved
at flaa af noget paa jandheden, er iniet vunbdet, men meget tabt,
De ftore {faver fan intet udrette jor virfelig fremgang i Guds firfe.
g derfom bi for at Hlive ftore 1 det ydre maa {laa of paa Jandheden,
har vi derved jlevet det vaaben, hvormed jandhedens jag alene fan
fremmes.  Een ‘mand alene med jandhedd vaaben formaar mere i
Herrend frige end tufinder, jom Har ifgvet eller fuldftendig fralagt
fig det enefte baaben, Hvormed de  funde vente at vinbe feier.
Ganife alene par Martin LQuiher iftand til at Holhe jtand mod pabve
og Teifer og Bele deres heer af dbund3forbandie, fordi han brugte
Suds rene ord. NAlene, vandt Han en feier ober didfe magter, jom
Dumbdrede tufinder iffe funde Have bundet ved at bruge de jamme
flagz vaaben, jom fienderme.  Kun ba, naar vi forbliver ubrgoelig
fro mod jandheden, enten vi er mange eller faa, fan bi pente af
formaa noget mod fandhedend fiemder. Men da fal bi — om vi
end er faa — vinde feter over fyrflendsmmer og magter, ober ond-
jfabens Heer under Dimmelen. Det har Herven felv lovet 08, Guds
ord er den fraft, fom Debaver og opholder GSudd firfe, faa at itfe
engang Delbedesd porte jfal binde overhaand ober den. Derfor jyu-
ger vi: ‘ ‘

L0m verden fuld af djceble bar,

Som 03 opjluge pilde,

Bor frypgt er dog flet ei jaa var,

De maa fin prede fpilde;

@i perdensd forjte mer,

SHvor grwm Han end fig ter,

&fal frumme o2 et Haar,

Han dgmt og lenfet gaar,

€t Guds ord fan ham feelde.”

IIT1

®uds ord hor Fraft til at vivfe alt Sette, fordbi Gud felv Hor talt
bet.  ®jewnem bette ord virfor den PHellignaud paa menneffene
og gjvr dem bdelagtig @ frelfens gober.

Men Hoorfra har da Suds ord en jaadan vidunderlig fraft?
Koibi Set er Guds ord, har det demne fraft. Gud hHar i fif uran-
fagelige raad Defluttet at leegge Jacdan frajt deri for at bruge det
fom mibdel til at gigre 08 arme fuyndere delagtig i frelfen. Det
er ®uds almagt, jom faafeded er nedlagt i ovdet; derfor fan bet'

&
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gve en faadan bidunderlig birfning pas 03, 2. Qor. 4, 6: ,Thi
®ud, fom fagde, at lyfet Jtulde finne frem i mpgrfet, er den, jom
Dar Tadet et ffinne ind i bove Hievker il oplydning i Fundifaben
ot Guds Derlighed 1 Jefu Kriftt aafyn.” Sud, jom med fit almagts
ord ffabte Ipfet, forat det ffulde {finne over al jorden, hHan formaar
ligelebed ved det ord,<fom han i Striften har aabenbaret, at oplyje
bore bjerter, faa i fan erfjende og Blive delagtige i den Derlighed,
fom Ban Har Deredt 03 1 Jefusd Srijiugd.  Bi bpr merfe 08, at det er
netop om fin forfyndelfe apoftelen figer dette. Det er Gud felv
derfor, fom gienmem {it ord birfer paa 08 og gjgr 08 delagtig i
frelfens gobder.

32 Tim, 3, 16 figer apoftelen: ,Den hele jfrift er indbfceft
of Gud og nhttig £l leerdom, il overbebidning, il rettelfe, il op-
tugtelfe 1 vetfeerdighed.” Fordi Striften cr indbleft of Sud, Har
den denne nptte, denne fraft. et bliver jlabig frembhoevet, ab det
cr Gud, jomn taler i Striften. Det er Subd jely, jom Har talt gjen-
nem profeterne og apojtlerne. N 1. Thed. 2, 13 jfriver Paulus:
LDerfor taffer ogfaa b1 Gud uafladelig, fordi ¥, da X modiog det
Guds ord, fom blep forfhndt af 02, awnammede det, iffe jom men-
nefferd ord, men (hvad det fandelig er) fom Guds ord.” g faa
filfgier han, ,Hbilfet ogjaa er virffomi 1 eber, fom fror.” Fordi
oet er &Gud felv, fom taler giemwemn ovdet, derfor er det faa birts
fomt.  Paar forfatteren af Hebreeerbrevet figer, of Suds ord er
Tevende og fraftigt, etc., da Degrunbder Han det dermed, at ,ingen
ffabning er ujynlig for Hand aafyn, men alle ting ev blottede og ubd-
fpeendte for hang gine, med hbem vi Har af gjgre.” $eb. 4, 12. 13.
S ordet Har vi mwed Gud af gjgre. Naar ordet Tybder il 08, da
bliver vi derbed Dlottede og udipendie for Gudd aine. Det er Sud
felb, form da gver Jin fraft paa 08, Derfor falded ogfaa Rrifti
ebangelim, ,eu ud3 fraft.” Rom. 1, 16. Ef. 53, 1: ,$bo troede
det Dudftad, vi hgrte? g for Hhem blen Serrend arm aabenbaret?”
Seraf fremgaar det, af ,Serrend avm,” Hand magt, bliver aaben-
bavet gjertiem del budjfab, fom fommer fra Ham 1 hand orvd.

Qigeforn det da er Sud jelb, jom ivfer giennent ordet og aisr
oet fraftigt, faaledes er det ogfaa Han alene, fom fan dygliggjere
ordetd tjenere og belfigne dered arbeide til fjeeled frelfe. Frugter-
me af forfyndelfen er iffe affeengige of tjenevens egen vigddom og
flgal, men alene deraf, at Han bruger og deler Gud3 ord ret 1 fin
forfyndelfe. Apoftelen Paulud figer: ,Jffe at vi af 08 felv er dyg-
tige HI at temfe tnoget, jom af 08 felb, men bor dygtighed er af
&ud, fom gjorde o8 dygtige til at beere den nye pagts fjenere, iffe
bogftavens, men Yandens.” 2. Kor. 3. 5. 6. Hevaf {fal alle ordeisd
tienere leeve, of de dba forft Bliver birfelig nyttige tienere, naar de i
pdmyghed loerer at fe Helt bort fra fig felo, gaar fulbdftendig op
1 @ubds ord og laber det ftadig veere det ene magtpaaliagende, flit-
tig at forfynde ordet og dele bet reltelig, joa Sud derigjennem fan
faa gigre fin gierning. Og alle tilhgrere ffal leeve af foge Hos for-
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fynderen; iffe mennejfelig visdom og dygtiched, meen ubrgdelig tro-
jfab mod den freliende fandhed.

Abojtelen Paulusd vilde itfe fgie fortuticrne i dere3 Higen efter
at here menneffelig bigdom vg glimrende tale. Han afholdt fig ber-
for embhpggelig fra alt, fom funbe virte imbonerende paa dem men-
nejfelig talt, og vilde iffe bide noget iblandt dem uden RKrijtus og
bam forsfeftet. Han figer HI dem om fin for¥nbelje: . Den di
Har denne {fat i Terfar, forat den overveetted Frafl jfal veere Guda
og iffe af 08.” 2. Qor. 4, 7. Saaledes har alle forfyndere fin jfat,
det er Gud3 ord, i jordiffe jorgjengelige far. De er jfrabelige,
fomdige menuefter. Dog er de ijtand HI bed fin forfynbdelfe at op-
naa herlige vejultater, thi gjennem ordet, jom bde beerver frem, qisr
Gul fin gjerning og udgver jin uendelige fraft. Tjenerensd eqen
dyatighed ifal iffe have nogen rod derfor. Alfe cerlige og tro for-
fondere maa Detjendbe med apojtelen: ,Jeg pil iffe fordrifte mig
til at fale noget om det, jom Kriftud iffe har udrettet bed mig til
hedbningerned [Hdighed.” Rom. 15, 18. Det, {om opnaaed bed vor
forfyndelfe, udretted af Herven, intet deraf opnaaed af o08.

Den Pellige ifrift leever, at det er Gud den Helligaand, fom
talber, oplpfer, fdver o8 til froen og gjgr o8 delagtige 1 frelfen i
Kriftus. Og Wanden bruger det Gudgd ord, han felb Har indbleft,
fom et midbdel, Hbormed Han ubdbfsrer denne gierning i 08, Ordet
er faa fraftigf, fordi bet er den PHelligaand, jom virfer giennem bdet.
KQriflug figer: ,De ord, jeq taler til eder, er aand og er lib.” Job.
6, G3. De ord, font Kriftus taler, og jom er nedtegnet i den Hellige
frift, er aand; de er gjennemtrengt af Guds aand, fom derved
poer fin Traft paa 08. Def Jaummte figer apojtlerne om fin preedifen.
Baulus figer, 1. Kor. 2 4. 5.: ,WMit vrd og min preedifen var itfe
i menuejfelig Liddoms overfalende ord, men i aauds og fraftd De-
vidning, forat eberd tro iffe jfuldc veere grundet i memefferd vis-
dom, men 1 Gudd fraft.” Guds aand var joalebes tilftede med {in
fraftige virflombed 1 apoftlernes ord og preedifen, jaa at derved fro,
fom teendted ved Hang forfyndelfe, iffe var ef produft af hansd egen
pigdom, men of Guds fraft. § Gal. 8, 2 vifer apoftelen, at gala-
terne Havde ,annammet Handen ved troend forfypudelje.” Bed epan-
gelicts forfpudelfe par aftfaa Wanden tilftede og giennem denne
forfyndelfe birfede Gan Paa tilhgrerncsd Hierter.

Gud Dar iffe noget jted i fit ovd Yovet at Tabe den Helligaand
virfe paa 08 uden giennem naademidlerne, ordet og faframenterne.
& Stonfordief. I1. 4 Gefjender vi: ,Men omwvendelfen virfer Sud
dent Helligaand iffe uden midler, men bruger dertil Guds ords
preebifen og herelje.” g i par. 10 Deder det: ,Ligefan forfafte
og fordgmume bi enthujiafternes vildfarelfe, Hoilfe opdigte, at Sud
nben midler, uden Guds ordd YHevelfe og uden de hellige jafromens-
terd brug, drager menuejfenc til jig, oplyfer, retfeerdigajsr og falig-
gigr dem.”  @uds ord jammen med faframenterne er altfaa det
wmiddel, Guovmed den Helligaand vitfer paa 08 og gigr v8 delagtige
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i frelfen.  Qevom figer den Augsbh. Kouf. Art. V: ,Forat vi fulle
fomme til beme tro, er def embede, at lere evangeliet og meddele
foframenterne, indftiftet. THi ved ordet og Jaframenterne fom mibd-
ler gives den $elligaand, fom, hoor og naar det behager Gud, vir-
fer troen i dem, fom Ygrer evangeliel.” g Konfordief. II, 35:
LZa memneifetd natnlige Yreefter imbet funne gigre eller bidrage
pertil (1. Qor. 2, 14; 2. for. 3, 5.), fea fommer Sud af uendelig
godhed og barmbjertighed o8 i forfjubet og {ader jit hellige evange-
flum preedife, Jrorved den Pelligaand ml pvirfe og udrette en jaadan
omyendelfe og fornpelfe i 08, og Gan obteender ved fit ord3 preedifen
og Detragtning troen og andre gudfrpgtigfieds dybder i 08, jaaledes
at def altjormmen er alene den Helligaands gaver og pirfninger.”

Af didje og mange andre jteder jer vi, at vor Tutherjte befiendelje
cfter Guds ord leerer, at den Lellignand efter naadens ovden fgver
og leder avme fphndere £l opnaaelfe af barmefaar Hod Gud Her og
den evige falighed Hidjet. Den virffombhed, Jom vi allevede fHar fet,
at Efriften tillcegger ordet, den tillegges ogfaa den Helligaand.
Det er, fordi den Helligaand netop bed ordet fom middel pirfer dette,
Bt il blot Henvife £il et fted af vor befjendelie, der frembolder en
veeffe Dibeljteder, jom vifer detfe: ,Fornuften og den frie vilje fors
maat nogeifunde at fgre et udvorted cerbart liv, men at mennejfet
bliver fgdt paany, indbortesd faar et andet Hjerte, find og hu, det
virfer alene den Helligaand. Hait aabuer Hierte og forjtand il at
forftaa ©friften og givbe agt paa ordet, fom jfrevet ftaar, {uf. 24,
- 45 ,San oplod dered forftand #HI at forftea ifrifterne.” Rigefaa
9qp. aj. 16, 14: ,Qdia herte il Hended Gierte oplod Herrven, faa
hin gab agt paa det, fom bleb talt of Paulud.” ‘Han virfer i 08
baade af ville og at ubdrette, Fil. 2, 18. ‘Qan giver ompendelfe,”
Ap. qi. B, 31: 2. Thm. 2, 25.  ,Han divfer troen, Fil. 1, 297
LE&der er det forundt af tro paa Han,” €f. 2, 8: ,Det er en Guhs
gave.” ob. 6, 29, Dette er Gudd gierning, at F jfulle tro paa
dent, Han udfendte” LHan giver Djerte til at forftaa, gine il at fe
og dren til at hgre med, 5. Wof. 29, 4. Matt. 18, 15. ©an er en
atenfpdeliens og fornpelfend aand, Tit. 3, 5. Han borttager det
baarbe ftenbjerte og giver et npt, blgdt jgdhjerte, jaa bi vandre i
bans bud, Gzef. 11, 36, 26; 5. Mof. 30, 6; Sal. 51, 12. Han har
ifalt 08 i Kriftus Jefus til gode gierninger, &f. 2, 10 og HI nye
fFabninger, 2. Qov. 5, 17; Gal. 6, 16, Og i en fum: AL god gabe
Yormmer fra Gud”, Jaf. 1, 17. ,Jngen fan fomume til Qriftus,
uden Faderen faar draget Ham”, Joh. 6, 44. ,Jngen fjender Fa-
deren, uden den, hoem Sgnnen vil aabenbare det,” Miatt. 11, 27.
LSngen fan falde Jefus Herve, uden ved den Helligaand,” 1. Kor.
12, 3. ,Zhi uden mig,” figer Kriftug, funne § flet intet gjgre.”
%oh. 15, 5. Tht AT vor dogiighed er of Gud,” 2. for. 3, 5.
.Og hoad Har du, jom du iffe har annummet? Hobi rofer du big,
forrr om bu iffe Davde anmammtet det?” 1. Qor. 4, 7. Navnlig om
dette fEriftiprog jfriver St Yuguftin, at Han derbed er bleven overs



37

Devidft og Devceget il at obgive fin forrige pildfarende meniug (de
praedejtinatione, fap. 3); Han Havde nemlig ment, af Sudsd naade
Deftod aleme Deri, at &ud i jandhedensd preedifen aabenbarede 08 fin
bilje, men at vi gibe det breedifede evangelivm vort bifald, bdet
ffulde veeve vor egen fag og gievning. Fremdeles figer St Nugu-
ftin bideve: ,Jeg Dar feilet, idet jeg fagde, at det er bor fag at tro
og at pille, men Guds at give dem, jom tro og ville, frajt il af
pirfe’ *  Konfordief., Srundig fort. 1, 12.

Bi vil niinde om endnu et fied, der tydelig vifer, at Jele vor
freije, fra begynbdelje til enbde, er tilifrevet Guds frajts virfning,
nemlig Rom. 8, 28~—30: ,Wien vi ved, at alle ting tjzner dem til-
gode, fom eljfer Gud, dem, jom efter hand beflutning er faldbte. Thi
dem, han forud fiendte, Har Han ogiaa forud beftemt #HI at vorde
ligebannede med Hans jpus Dbillede, jorat Han jfal beere den fgrite-
fgdte Dlandt mange brgdre. Wren dem, Han forud beftemte, dem Har
ban ogfaa faldet, og dem, han faldte, dem BHar Han ogjaa rvetfeer-
diggjort; men bem, Han retferdiggjorde, dem Har Han oglaa Bov-
liggjort.” ©er frembeeved det, at Gud, fom fra evighed Har forud-
beftemt o &l Darnefaar, Gan er bet ogjaa, jom Jelo  udretter i
0% alt det, jom er ngdveendigt, forat bi fan blive delagtige 1 frelien,
fom er beredt for 03,

Men paa Hoilfen maade virfer den Helligaand gjennem ordet?
Bt har hert, at Guds ord itfe virfer ved it fraft, men ved fin
moraljfe oberbevigning oplyfer det mennejfets forftand, beier Ddetd
vilje og venjer hiertet. Wien Her maa i leere at jfjelne vel mellem
ven moralife overbevisningsd frajt, jom oglaa vent mennejfelige ord
fan have, og Gudd ords guddommelige traft, jomr bringer et fuld-
jteendigt nvt 3 nd i vor af fynden formgriede forftand og faber
et npt Tib § 08. En moralpreedifant fan med {in begeiftrede tale
om mrenneifelige dyder ofte gigre et fterft indteyf. Faar en taler
paa en flar og flaaeude maade fremlegger en fag, frembolder fine
grunde og bifer den nptte og fordel, jom man fan Have deraf, da
fan Han ofte pinde fine tilhdrere for jin mening. PWaa denne maade
fan man ofte ogfaa fpre andre meuneffer bDort fra den frelfende
fandhed. €aaleded virfer mennejfelig tale.

Ogiaa den, fom befjender og forfonder Gudd ord, bgr frembholde
Guds ord3 fandheder baa en flar og jornuftig maade og ved Strif«
ten gjendribe de taabelige indvendinger, jom gigres af modftanderie.
Sar paavijer, huvilfet Herligt gode den falighed er, fom ti ved troen
paa Qrijftusd opnaar. Han vifer de jpraelige jwlger af at jtgde denne
frelic fra jig, at det faver til evig fortabelje. Dien naar didje ting
fremhbolded af Guds ord, da er den Helligaand tilftede og paa un-
derfuld maade birfer paa wenneifets foritand, vilie og fambittighed,
jaa at det ved ordet fommer il erfiendelje af fin fynd, og ew le-
verde tro opftaar i dered hierter.

“Da den janbe tro er fanledes virfet af ben Helligaand, er den en
guddommiclig overbevigning om frelfend fjandhed. Den troende
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bed berfor, hoad han tror, fordi han Har det fra Gud felo, og ingen
menneffeltg fornuftégrunde er iftand Hil at roffe ham i Hang tro.
LSuther ffriver: ,Det er den rette forjtiel mellem den guddommelige
og ten mienneffelige tvo, at den mennejfelige tro YHoiler paa perfo-
nen, tror, forlaber fig paa og ccrer ordet for Hang ityld, fom Har
talt det. Men den guddommelige tro derimod Hviler paa ordet, jom
er &ub felv; han frov, forlader jig paa og cerer ordet, iffe for hans
ifpld, fom bar jagt det, men Han jgler, at del er fan bift og jandt,
at ingen meve fan rive Hham derfra, felv om preedifanten felp vilde
fgge at gjgre det.” &t. & XI, 145. ‘

Qigefom den Helligaand joaleded ved ordet ffaber en levende tro
i menneffehjertet, faa frembringer Han Ho3 bden troende bed det
fomme Guds ord alle gode gjerninger, fom er en frugt af den jande
tro. Den, jom ved Guds ord er gjenfgdt, lader fig befteminte af
dette ord 1 al fin gigren og laben. ®uds ord er den fraft, jom frem-
bringer de gobe gjerminger i den troende. Derfor er dHisdfe gjer-
ninger guddbommelige gierninger, da de iffe er frembragt ved men-
neffets egrie motiver, men ved Guds fraft, jom ved ordet bor 1 ben
troenbe. Fordi troen og de gode glerninger er birfet hos ben frift-
ne af den Helligaand, derfor falder apoftelen de frijtne i Korint —
og et gjeelder om alle friftne — et levende brev, ,Qrifti breb, be-
" fpraet ved bor tjenefte, indffrevet iffe med bleef, men med den le-
vende Guds aand.” 2. for. 3, 3.

Denne Nandensd birtjombed gjennem ordet er iffe affheengig af
hans dygtighed, fom forfynder det. Baier jiger i fit udtog: ,Strif-
tend virfning er iffe at joge 1 talend jfignbed, Delleriffe i feetnin-
gerned beerdighed eller i det eftertryf, fom gives ¢f de i veltalenhed
fremfgrte grunbe, men bdet er en birfning, jom ligger ober alle
ffabte og forgjengelige freefter, en birfuing, jom iffe er naturlig,
men meget mere obernaturlig, eller fom efter guddommelig ords
ning er paa det ngiefte forbundet med Striftend natur.” I, 154.
Biftnof er det af ftor Detydning, at den, jom forfynder ordet, med
al mulig flid anftrenger {ig for af frembolde detd jandheder flart
og areit, faa at de fan fonwme il fin vet. Dog ligger fraften iffe
i forfynderend birfningsfulbe fremitilling8maade, men i ordet fel,
fom bliver forfyndt.

De, fom forfynder ordet, ffal derfor iffe jeette et fom fit maal
at gigre tilhgrerne modiagelig for orbetd janbdheder med fin egen
ftignne tale og findrige bebisdfgrelfe, men de {fal med flid fremYolde
orbet, thi det eier felb fraften fil at acbne Hierterne Hod dem, fom
herer det. Rriftud Har iffe befalel 08 at bevife evangeliet, men at
preedife ebangeliet. 1den of indlade 08 pan at retferdigajsre eller
~unbdifylde ordet, ffal i i al enfoldighed forfynbde for tilhgrerme, at

de er alle fyndere, men at de er gienlgite, og bed troen paa Kriftus
fan obnaa bden evige falighed. Saa ffal bi frpgt overlade det HI
®ub ved denne enfoldige preedifen ab jfabe troen og frelfe dem,
fom Phgrer den. Saaleded gjorde Paulus. Da han fom til Korvint,
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affoldt Dan fig med flid fra at bruge preegtige ord og at {laa ot
fig med menneffelig biddoms tale efter alle funftend rvegler, fom
tilhgrernge bar fan begjeerlig efter af hHare. Han vidfte, at al jaadan
pdre pragt fun vilde hindre Forintierne fra at fefte jig ved det ene
forngdbne. Derfor bvilde Dan ,iffe vide noget iblandt bdem uden
Qriftud og Ham fordfeeftet.” 1. Gorv. 2. 2. an figer til dem: , Wit
ord og min preedifen var iffe i mennejfelig vidooms3 obertalende
ord, men i aandd og frajtd DLevidning, forat eberd fro iffe jfulde
beeve grundet i mennejfers vigdom, men i Sudd froft.” B. 4. 5.
1AY

Guds ord eter altid benne fraft, suend den fun er birfjom il
velfignelje for bem, jom Drnger bet ret.

Ri bar 1 det foregaaende fet, hbilfen overordentlig fraft GSuds
ord udgver, og hborfra det Har deune fraft, nemlig fordi den Hellig-
aanb birfer fraftig giennem ordet. N Gbilfef forhold ftaar da ordet
og Aanden til hinanden? Er den Helligaand altid tilftede 1 ordet,
eller er det Dblot til visfe tider og unber vidje omfteendigheder, at
Nanden virfer giennem det? Der har veeret, oq der er endnu ftor
forftjel i obfatningen af, Lvorledbed WAanden ved ordet virfer paa
mennejfene. ¥ ben romerjl- og greeff=fatolife fivfe leegged der liden
begt paa ordet fom naademibdel. I den vomerife firfe treeder
breeditenen aldeled i baggrunben, og ledning af Striften indffreen-
fes. Derimod leegged veegten foruemiis paa jaframenterne, af
hoilfe den romerife firfe, jom Defjendt, har nange flere end i
-ven romerife fatefidmud heder det: ,Synderne tilgived fun gjen-
nem jaframenterne, naar dered jorm iagitages. Der er iffe gibet
Fivfen nogen ret $il pago anden nraade -at 1g3fige fra fynd.” €p. 4.

. Da Quther begyndte at vidne mod pavefirfensd vildfareljer, frem-
holdt han fraftig ordetd betpduing jom naabdemibddel, hoorigiemem
den Helligaand virfer paa 08. Wien famtidig med Quther optraadte
en bhob focermere og fanatifere, fom iffe fonuted, at Quther gif langt
nof 1 it Lidbnedbprd mod povefirfens dpdbe formveefen. e rofte
fig af at Hove Manden i rvigeligt maal. De betegnede det ffrepne
ord fomt en dgd bogftav vg [certe, at de, jom vilde blive frelft, maatte
Hove Manden udenom ordet. Schiventfeld, Yederen Dlandt bdem,
ffriver: ,Det udborted ord vidumer fum om bdet indre ord, jom er
Sriftus, det mawer og opmumtrer. DMeen bderbed bliver iffe fyu=
dernesd jorladelfe fom bed et middel nreddelt, da dette alente tilfom.
mer det indbre ord.” Og baa et anbdet jted: ,Den profetiffe og apo-
ftoliffe ffrift er et udvortes og legemligt Gubds ord, og iffe def le
penbe @uds ord, fom mncever {jecelene.” Disdfe focermere Har YHavt
mange ejterfglgere helt indtil vore dbage. Del er farafteriftijf ogfaa
for vor tid3 fvcermeraander, at de ffiller Aanden fra ordet og mener,
at de fomumer direfte under NAandensd indflyedlfe uden ved ordet
fom mibdel. Selp blandt dent, fom beever nabmef Intheranere, fins
der vbi mange, fom faler weget om Wandend virfaning uden at tage
det jaa ngic med brugen af Gudd ord.
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Det er ogfaa et feerfiende pbaa de reformerte firfefamfund, at
de iffe leegger den tilbprlige veegt paa Guds ord fom naademiddel.
Bwingli, jom lebede jomtidig med Quiber, figer: ,Men Yanben
treeniger ingen beever eller intet fartwi; thi den er felv en fraft og
ent beerer, af hoem alt beered, og jom derfor iffe Har ngdiq at beeres.”
Oefolampad, Bwinglis medarbeider, figer: , I de udvorted ord fom
efementer maa iffe leegged mere, end at de er tegn for det indre ord,
fom forud er i menneffened Hjevter. g Hoor man tilleegger de ub-
ported ord mere end faadan Dbetegning og mindelfe, maa det anjeed
fom froldffab, d. e. en magiff virfning.” Ealbin, den mejt indflps
delfesrige af de reformerte firfefeedre, figer: -, Det er vel af merfe,
at orbetd tjenmer fremftiller og bebidner noget udported, men Gud
udfgrer 1 bdet indre, derfor bliver det iffe tilffrevet noget dgdeligt
mennejfe det, Join Sud gigr frav paa for fig fels alene.” . Af dette
jremgaar det, ot Han mener, af Sud ganite vafhengig af forfyn-
deren og hand preedifen pirfer pea menneffehjertet og ffaber froen
paa Krijtus.

3 dette ftuffe far alle de reformerte famfund trofaft fulgt 1 fine
Ieerefeedres fodfpor. & fine fenere befjendelfer jfjelner de Tligedan
mellem der pdre ordetd preedifen og den indre Aandens oplpning
og leerer, at @ud fordrer fgrft fro og faa brug of naademidlerne.
Se Guenthers Spmbolif bar, 10 og par. 94, Derfor er def faa
almindeligt blandt bde reformerte af forjgmme grundig unbderpis
ning i Gubdsd ord, wedend man tyr il ,rebivals” og alleflagsd fun-
ftige ombendeljedmethoder for af fere mennejfene ind 1 Gudsd. rige.

En lignende [ere er 1 den fenere tid opftacet ogfaa inden.en
ftor del af den Iutherjfe firfe. Iipere theologer blandt Nutheranerne
i Guropa Bar lenge fort den leeve, at det preedifede ord er Hoved-
midlet, hoorigjenmem den Helligaand virfer troen. Dermed mener
de iffe Striftend ord, fom oliver forfyndt 1 preedifenen, men ef pro-
duft, en frembringelie af menneffet jelb. et er den troenmde mes
nighedsd Dbevidjthed, fom fommer il orde i preedifenen  Dette er
det lebende ord, fom den froende menighed cg ijcer de troende prees
difanter forfynder ud fra fit eget troende Hhrerte. il bdette vidnes.
Bytd, ntener de, Har den LHelligaand bundet fin virfjomhed, I mobd-
feetiing il Dette er en foreleesning af Striften fun dgde ord. Det
er itfe bet ord, jom ®ud Har talt, og jom Han Har ladet nedifrive i
Libelen, men det er den froended egen erfaring om frelfen, ber fom-
mer jom et aandsfuldt bidnesbyrd ud af forfynderensd munbd, det er
det, fom treenger ind i tilhgrernes Hjerter og auteender troen Hos
dem. De adffiller faaledes den Helligaands birfen fra Guds ord
i egentlig forftand, bet ord, fom er nedtegnet 1 den BHellige JErift.
Tenite opfatning beghmber at blive nof joa alininbdelig ogfoa Hlandt
lutheranere i bette land. Dette fomuper tilfhne i den ubetingede -
- tillid, fom faa mange feetter il bigfe ledeve t firfen, iffe bare t Hbad
der angaar ordningen af det pdre firfelige arbeide, men ogjea naatr
det gicelder Teere og praffid. Ovad disfe ,gudlerte meend” jiger og
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gigr, maa veeve vet. Omend port folf iffe Gar veeret fig Debidlt, at
be hylder en faadan [cere, faa vifer det fig bog derped, at de ofte faa
Olindt felger fine ledered forfymbelfe, iftebetior, fom Dergenjerne,
at granffe i ffrifterne for at fe, om disfe ting forholder fig jaa.

g bet ligger neer for det naturlige mennejte at fomme paa faa-
panne tanfer. BVor jtolte jornuft Har altid beevet forarget over, at
i ffal beeve bunbdet til ordet, atf vi ifal maatte tro, at den Hellignand
er tilftede og virfer i dette ord. Derfor vil man {gge faadanne ud-
flugter. Bor firfed tro Ieerere og vor befjendelje har bderfor gaaet
ffarpt ivette med alle jocermere og fremholdt, at Gudsd ord altid har
fraft i fig, og at det er virfefraftigt ogfaa da, naar det iffe Lruges.
Quenftedt figer (8ps. I, 170): ,Guds ord er altid virfefraftigt:
Gnten man Ileefer det eller iffe {cefer Det, euten man hgrer det og
antager det i froen eller 1ffe, jaa Har det dog altid en fnbdre fraft
og ebne i at jrembringe aomdelige virfninger, fordl & Har ordnet
det faa og meddelt det jaadan fraft, og faadan frajt foimmer iffe
farit til ved Drugen deraf, — Ordet ubden den Helligaand er {let
iffe Guds ovd pelleviffe en Gudsd fraft fil falighed.” Her loored
det, at den Helligaand altid er forbundet med Gud3 ord, faa at det
altid, baabe naar det bruged og iffe bruges, er en Guds frajt.

@ubd bar 1 fin visdbom fundet det ijenligt at lade Aanden virfe
gjennem bdet aabenbarede ord og iffe paa anden maade udenfor
ordet.. Dette fremholded 1 Schm. Art. §, 3. ,Og 1t alle digfe ftyt-
fer, fom angaar det mundilige, ubdvorted ord, maa man blibe faft
ped, at Gud iffe giver nogen fin Uand cilet noade uden ved eller
med Det foran famme gaaende ord, forat vi maa bevare o8 fra {beer-
merne, det er, hine aander, jom rofe jig af at bhave anden uden
og fgr orbet, og berefter dgmme Sfriften eller det munbdtlige ord,
thdbe og tgie det efter eget Dehag, ligefomt Miinger gjorde, og jom
endmut den dag idbag mange gigr, jom vil feette en ffarp greenfe mel-
Tem anden og bogjtaven og iffe ved, Hoad de fige og feette.”  Gun
ba feetted vi iftand fil af bedgmme aanberme, nacr bi ved, at den
fande Yand bvirfer alene gjenmnem Sfrifterd ord og den fandhed,
fom er aabenbaret t ordet.

g det er obermaade trpfteligt baade for preedifanierne og for
tilhgrerne at vide, at Wanden er altid {iljtede i ovdet og virfer deri-
giennem.  Maar vi fortynder ordet med flid og iroffab, fan vi ube-
fymrel overlabe det til Gud at ffabe frugterne. Dette frembeeved
i Qonfordieformelen, Grumdig Forfl. II, 27: ,Hvorbel nu baade
preedifantens planten og vanden og tilhgrernes lghen og billen bilde
peere forgjeeves, ng ingen ombendelfe uildbe fplge paa, Hovis iffe den
Selligaandd fraft og virining fom til, Hvilten bed det 2r1eedifede og
Horte ord oplyfer og omvender fierterne, jaa menneffene tror dette
ord og giver det fit bifald, foa jfal dog DHverfen preedifanten elfer
tilhprerne thile om denne den Helligaands naade og vivkuing, men
peere vi% paa, af, naar Guds ord bliver efter Gudd befaling og vilje
preedifet purt og vent, og menncjtene med fiid vg alvor Here og be-
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tragte det, Gud da wigfelig med fin naabde vil peere tiljtede og give,
fom fagt, Hbad mennejfet ellerd af fine egne freefter Hoverfen fan
tage eller give. Thi om den Helligaands ncerveerelfe, virfning og
gaber ffal og fan man iffe altid bpmme efter felelfen, nemlig efter-
fom og naar man fornemmer det i hjertet; men dba det ofte gaar {an-
Tedes til, at bdet er {fjult under fter foaghed, ffulle bi formedeljt og
ifglge forjcettelfen beere vidfe paa, at det preedifede og Herte Grds
ord er Den Sellignands embede og gjerning, hHuorbed Han ganite
vift er fraftig og virfer 1 bore hjerter. 2. Gor. 2, 14 §f. og 3, 5 ff.”
€e ogfaa fammefteds XI, 51. Ja Hvor trpfteligt er det iffe faa-
Tedes at fumne feette Hele vor tillid il crdetd fm]cetteﬁer idet vi er
pidje paa, at den Helligagnd er altid tiljtede 1 ordet og btrfer i03
alt bet, jom ordet lover,

g da er iffe ordetd birfning affheengig af den mands tro, jom
forfynder bet. Preebifanten beerer iffe vidnesbyrdet. om fin tro,
men om den frelie, fom @ud Hhar aabenbaret i fit ord. Derfom han
virfelig forfynder ebangeliet, gisr hans egen aanbdelige tilftand
boecfen il eller fra. $erom figer bor befjendelfe, Augsh. Qonf.
Art. 8: ,Hvorvel firfen egentlig er de BHelliged og i fandhed tro-
ended forfamling, er det dog, efterjom i Dette liv mange hytlere og
onde er i {amme indblandede, tilladt at bruge joframcnterne, om
de end forvalted af onbe, efter Striftt ord: ,Baa Mofe ftol fibde de
ftriftfloge og farifeeerne o. j. v.,” Yiatt. 28, 2. Og faframenterne
og ordet er paa qrund af Srifti indjtiftelfe og befaling fraftige, om
be ogfaa meddeles ped onde” F Konfordieformelen  forfaftes
fchioentfeldianernes bildfavelfe, ,af den firfend tiener, jom iffe
felb for fit eget vedfommende cr i fandhed fornvet, gienfedt, retfeer-
big og from, iffe fan med frugt leere andre eller mebddele noget vet,
fandt faframent.” Qort Begreb, XII, 27. Biftnof er det iffe gnife
lig at bruge uombendte menneffer til at forfynde evbangeliet og
meddele {aframenterne. S§ffe blot vil dered mangel paa tro og er-
faring 1 aanbelige ting gjgre dem ujfiffet il at bringe leegedom
og trpgft 11l de cengftede jynbdere; men deres mangel paa den rette
indfigt 1 Guds ordsd fandhed, fom den Helligaand alene fan gibe,
maa gigre det faare vanjfeligt, for iffe at jige umuligt af dele {and-
Geds ord ret. Saa langt fra derfor at opmuntre, ffulde vi meget
mere indftendig fraraade at bruge uigjenfgdte i ordetd tienefte.
£g bog, Serfom ®Guds ord birfelig bliver forfyndt purt og rent,
af Hbem og it hoilfen Genfigt det end ffer, jaa birfer Gudd Aand
dertgiennem. Apoftelen Paulusd gleeder fig over, at Rriftus bliver
preecdifet, felp om det ffer 1 uren fenfigt, for abmhé og fib3 fft}Ib',
thi Qriftus bliver alligevel forfyndt, og det fan iffe anbdet end bringe
nptte. R®il. 1, 15—16. Det er til jtor trgjt for 08, at ordet og
jaframenterne er virfformme, af Hoem de end forfundes og forvaltes,
thi poem af 08 funde ellers veere vidfe paa at faa nptte af bisdfe
naadensd mibdbler?  Suem er vel iftand i at fe ind i tjenerens Hjerte
og forvidje fig om, at benne er en fand troenbde?
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Bevifer fra Strijten jor, af den Hellignand altid er {ilftede og
pirfer 1 ordet, Jar vi i de jteder, fom allevede er anfprt. SHer fan
jerlig neebnesd Joh. 6, 63: ,De ord, jeg faler il eder, er aand og
er lin.” Gudd ord er aand og liv, iffe blot til visdfe tider og under
pigdfe omijteendigheder, men altid, det hyrer med fil ordetd veefen,
og Aanden fan derfor iffe {filled jra ordet. < 1. Pet 1, 28 faldes
ordet en ,uforfreenfelig feed.” Paa menge andre fteder 1 Sfriften
beteanes ordet fom en jeod, der Har [ibafraft i jig til af fhire og beere
frugt. ©ceden har denie fraft t jig jelv. Den jfaffed iffe tilvbeie
af den, jom blanter, eller af andre ydre omftendigheder.

RNaar bi faftholder, at Aanden og ordet altid er forbundet med
hinanden, faa folger deraf, af, naar ordet jorfyndes, Hared og De-
tragted, jaa bevprer Gud derbed menneifenc, iffe jom bar orbdet i
Defiddelfe af en magiif frajt, men den perfonlige Mand, den tredie
perfonn i Guddommen, er bderbed bvirfiom 1 menneffened Hierter.
Dog paa famme tid, fom dette fan figes med fandhed, maa bi iffe
glemme, at den Pelligaand er herre, og ordet er fjener. Ordet exr
pet middel, Dborigiennem Uanden t rvegelen er virffom. Wanben
fan ogfaa umibdelbart, uden otrdet, virfe paa menneffente, fom bi
har efsempler paa fra Sfriften. Dog Har den Pelligaand i fin
uranfagelige biddbom felb valgt af forbinde {in virtiombed med dette
miodel, og han Har bundet 08 il denne orduing. Bi Har intetfom-
Helft Ipfte om at blive. delagtiggjort 1 Yandend gjerning uden gjen-
nem Ddette midbel. Striften figer: ,Det har DLehaget Sud bed
penne preedifend daarffab at gjgre dem falige, jom tror.” 1. Kor
1..21.

. Den Helligaand virfer i frihed gjennem ordef, ,naar og hvor,
han vil.” ,Binden blefer, Hhoor den vil,” Joh. 3, 8. Saaledesd er
bet med Wandend gjerning. Hand tryf paa menneifenc er itfe altid
lige fterft. For den enfelte er der feeregne naadeftunder, da Yan.
den freeder hamr feerlig neer med Guds naade. Len ened Hierte rps
re3 farlig ved et bibeljted, den anben ved et andet. Den hellige
ffriit er et Jerlig forvadadfamumer, hHborfra Han meddeler il hoer
ifeer efter Dand Dehov. Hwvorvel vi iffe fan eftervife Aandensd virt.
ning i alle enfeltheder, exr han Ddog altid jiffert og fraftig tilitede
i @uds ord.

v

®nuds erd vifer fig levende vg fraftigt paa alle dem, font harer
og Iefer Det, 3o Dem, jom modjetter fig ordets naadevirfning,
bliver bet en bpdfens Ingt il dpd, men for dem; fom antager det,
bliver det en [ivfens Tugt til Tiv.

- Guds ord er altid lebende og fraftigt; det vbil derfor aldrig Iyde
forgjeeved, men bil altid Have fin virfning. Sud Har felb fovet, at
Hans ord altid {fal ubfgre, Hoad Han fender det til. Ef. 55, 10. 11:
S0t Tigefom regnet og fneen falder ned fra Himmelen og iffe ven-
der tilbage, men bander jorden og bringer den til af beere og fpire
og giver jedemanden jeed og ven cedende brgd, faaleded ifal mit ord



44

beere, fomt gaar ud af min mund; det ifal iffe venbde tomt til mig,
men bdef jfal gjgre, Huad jeg bebager, og [yffelig udfsre, Hoad jeg
fender def fil.* Bi behpver derfor aldrig at veeve 1 tyil om, af ordet
jo jfal have pirfning paa dem, Jom Harer og leefer det.

-Men ovdets birfning bliver forffjellig alt effer den jordbunoa
beftaffenhed, Hoori feeden janed. Noget of jeben faldber ved veien,
noget paa jtengrund og atter noget blandt torne, og t alle disfe til-
feelde Dliver orbet uden frugt fil veljignelje. Kun en bdel af ordets
feed falber i god jord og beerer Jaligheds frugter. Qut. 8. For dem,
fom iffe modtager ordet og beholder def i ef fmuft og godt hierte,
bliver ordetsd forfyndelfe fun til fordeervelfe, medensd for dem, fom
antager det i froen, bliber det til velfignelfe. 9poftelen Paulus
figer om fin forfyndelfe, 2. Kor. 2, 15, 16: ,Thi vt er Kriftt vellugt
for Gud iblandt dem, jom freljed, og iblandt dem, fom fortabes,
for didfe en dgdfens Ifugt il dpd, men for Hine en livfens lugt til
lin.” Ordets forfyndelfe har denne dobdbelte virfning, fordt Qriftus,
ordet8 flerne og ftjerme, Dliver menmneffene enten til Lib eller til
bgd.  Om Jefusdbarnet jiger Simeon il Hand moder Maria: ,Se
denne er {at mange i J8vael {1l fald og til opreidning og il ef tegn,
fom mobdjiges. .. .forat mange Dbjerterd tanfer ffal aabenbares.”
Quf 2, 34. 35. Evangeliet Iyder il menneifere i den Yenjigt, at
et jfal frelfe dem. Men noar de ringeagter denne frelfe og treeder
pagtend blod unber fgdber, tjener evangeliets forfymbdelje Fun til
at . forheerde dem end mere, Jaa ot dette, jom jfulde Dblevet dem til
faliggigrelfe, fun bliver dem HI fordeerpelfe.

Da Qriftud felp bragte frelfens budffab il dem, fom var Guds
udbalgte folf 1 den gamle pagt, negtede de flejte af dem at antage
pet. - $an jiger til dem: ,De ord, jeg taler til eder, er aand og
er [iv, Men der er nogle of eber, fom iffe trov.” Joh. 6, 63, 64.
San retter bdette fpgrgdmaal 1l dem: ,Men feg figer fandhed,
hoorjor tror § mig da iffe?” Joh 8, 46. Og ved enden aof {it pirfe
flager han: ,Jerufalem, Jerufalem, fom ihielflaar profeterne og
ftener bdent, fomt er fenbdte il big! vor ofte vilde jeg forfamlet
dine bgrn, ligervid fom en hone forjamler fine fhllinger under fine
binger! g ¥ bilde iffe.” Matt. 23, 37. Og Kriftusd vifer, at de
nefop of ben grund paadrager fig faa ftor en ffyld, fordi frelfen ex
tilbudt dem, og de ftéder den fra jig: ,Derfom jeg iffe var fom-
men og Davde talt til bem, habde de iffe fhnd, men nu Har de ingen
wndifylbning for fin fond.” Joh. 15, 22.

Denne Jammme vivtning Havde apoftlernes forfyndelle paa mange
af tilhgrerne. Da Veter og Jvhanned fHavde baaret bidnesbyrdet
for jpberned goerfter om Srifti Herlige freife, Iod de fig iffe over-
bevife, ,men da de horte det, ffar det dem t Ddered bhierter, og bde
raadflog om at {ac Dem thjel.” Up. gi. 5, 33. Og det jtaar om
meblemmerne of det hgie raad, da Stefanus habde vbiduet for derm:
L Wien da de Horte dette, ffar det bem i dered hierter, og de bed teen-
berne fommen mod Hant.” 7, b4, Saadan virfning Har Guds ord
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paa faa mange HI enhber tid, fordi de, ligefom jwderne, modftaar
den Helligaand og derved bmbru Dam fra at frelfe dem.

Grunden til, af orbet bliver for faa mange en dgdjens Iugt HI
Dpbd. er iffe at {age deri, af Guds ord iffe Har fraft til at frelfe dem,
eller at Gub iffe vil, at de ffal antage ebangeliets budifab og blive
freljt. ®runden bdertil maa {gges alene t dered eget onde DHierte.
Herom figer bor Lefjendelfe 1 oberendjtemmelfe med den Hellige ffrift:
~Zht faa annamme ordet og fglge det; den {tgrfte Hob foragter or-
det og pil iffe fonnme til bryllubpet (Matt. 22, 3). X denne foragt
for orbdet er iffe Guds forudbeftemmelfe fEyid, men nienmneffetsd for-
vendte vilje, jom fteder den Helligaands middel og redifab, Hvilfet
Gud ped faldet tilbyder ham, fra jig eller forbender og modjtaar den
Selligaand, Jom giennem ordet vil bere fraftig og virffom, lige-
fom Sriftug Yiger: ,Hvor ofte vilbe jeg forjamlet dine bgrn, og
bilde iffe.” Mtatt. 23, 87.” Qonfordief. XI, 32.

Qriftud Har ved jin forlgdning jonet for alle mennejfers
fynd. Ut mange tiltrods for dette gaar fortabt, ffer iffe fordi frelfe
itfe er tilbeiebragt og tilbudt, men fordi de i vantro {tgder frelfen
bort fra fig. Lantroen cr derfor egentlig den {ynd, jom fordgmmer
dem. - Naar da frelfens budjfab Iyder, og menneffene - forheerder
fig mod det og iffe vil antage frelfen, tiener ebangeliets forfyndelje
blot il at forheerde dem end mere. Profeten Efaiad fif denne be-
faling: ,@jgr bette folfs hjerte forftoffet og gigr dets grenm fung-
hore og flin dets gine til, forat det iffe ffal je med fine gine og iffe
hore med fine gren, og detd bjerte forftaa og ombende fig, faa dé
Eliver legt!” €f. 6, 10. Og Dborledes jfulde profeten gjgre dette?
Netop ved at vedblive med at forfynbde frelfend herlige budifab for
vet gjenfiridige jolf jfulbe han albelesd forfherde bem. Denne fams-
me bitfning Har ebangelietd forfyndelfe paa alle dem, fom Dhgrer
den og i vantro ftgber den tilbudte frelle bort. @uds ord, jomn
ftulde blevet dem til frelje, bliber derfor for bem fun en dgdfens lugt
11l dgd.

Men omend Suds ords forfyndelfe bliver mange til fordeervelje,
pil det dog altid, faafremt det forfyndes ret, blive il frelfe for en
pel af bem, jom Bgrer og leefer bet. ©uds Ipfte om, at Hand ord
iffe ffaf bende tomt tilbage, men gigre, Hbad Ham behager, gjcelder
feerfig ben pirflombed, at det {faber aandeligt lib og farer menteffe-
ne til ben evbige falighed. Bi fan derfor altid beere vidfe paa, at
paa efhvert fted, hoor Guds ord bliver vettelig forfyndt, der har
Herren altid nogle, jom Yerer ham tif. Bi jfal derfor iffe blive
migmodige, om bor forfyndelie og vort arbeide i Guds firfe ofte
foned at Beere faa liden frugt. Suvor Guds ord lyder, der ffabes als
tid &uds dgru. Og ,Herven fiender fine,” om bi end itfe altid fan
eftervife frugterne af ordet. Ded frimodighed fal vi vedblive med
at preedife orbet 1 tide og i utide” og ,med -Jagtmodighed tugte
dem, fom modjetter fig. om Gud engang bilde give dem ombendelfe
til jondheds ertjendelfe.” Wi Dpv freftig jaa Den gobde jeed, og om:
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end pet jtundom ffer wmed gxaab ffal ben tro tjenmer engang Heite
med frpderaab, naar Gud i evigheden jfal aabenbare frugterne af
bor forfynbdelfe og unbderbidning. Ordel man beere frugh HY ebigt
lib, thi det er ,en Gudsd fraft il jalighed.”

VI

Det er derfor of den fisrite vigtinhed at bevave Guds ord nnrt
vy rent, flittig forfyude, Ypre vg leere det,

(Budd ord et Tevende og fraftigt, men dette gjelder fun om det,
fom birfelig er Gudg ord. Derfom bi forfaljfer det ord, jom Subd
har aabenBaret for 03 1 den Dellige ffrift, bed at indblamde vore
egne meninger, da er det iffe mere Gudd ord Hhelt og Holoent; og
det jom bt da forfymder, har iffe den fraft, fom: def vene Gud3 ord
eter.  Derfor maa i bile ubrgbelig troffab mod de aabenbarede
fandheder, idbet bi tager al vor egen tanfe fangen under troend [y-
dighed mod Det, fom ftaar {frevef. For at funne Devare Wandens
fraftige virfen for 08 felb og Lore bgrn maa bt med fand nidfjerhed
beerne om ordetd fandhed, forat det iffe maa [hffes den onde fiende
at feavrifte 08 den Berlige ffat, fom bt har 1 Guds ord. Og ber
gicelder det, at bi Logier 08 iffe alene for bde ftore bildfarelfer,
nteri ogfaa for demt, fom ¥fan fynes mindre betydelige. Thi ,en liden
furbetg ajor den Bele deig fur.” Quffed det den onde fiende at
binde indgang gjennem endog det mindite fmuthul, pil Han fnavt
vide at faa froensd Nele feeftning i jin magt. Derfor fan bi aldrig
blibe for ombyagelig 1 vor ftreeben efter at bevare Gudd ords rene
fandhed uforfalifet.

Men faa gjeelder det ogfaa at Yade Guds ord bo rigelig blandt
05. Bi byr iffe lade v3 ngie med, at ordet forfyndes fparfomt i
bore menighever. Def bpr faa [Ybe faa ofte fom mulig i vore fors
famlinger. g tilhorerne bgr iffe lade det veeve nof med blot nu
og da at fenume did, Gbor ordet ferfyndesd. De bgr iffe forlade fin
egen forfamling men {dge af veere tilftede jaabidt mulig Hher enefte
gang ordet [yder i menigheden, thi de ved iffe, naar den time fon-
mer, fom SHerven vil labe blive ent feerlig naadeftund for dem. Har
de til bane at forfmmme guddtjenciterne, bil de visfelig gaa glip af
mange Herlige anledninger til aandelig opbyggelfe, jom maaife al-
orig vil forme igjen.

Men vi bgr oglaa Leenne 03 tl daglig at leefe Guds ord for o8
felb og i familiefvedien. L1 bpr beemne 08 til derbed at fpge neering
for por fjel ligefaa regelmeediigf, fom bi {pger neering for vort le-
gemfige liv. ,$iger fom npfgdte bgrn efter den aandelige, ufor-
fali¥ede melf, forat & fan poffe derved,” figer Apoftelen, 1. Pet. 2,
2. Baa denne maade fan vi fomr Suds eljfelige bgrn omgaae§ por
himmelffe fader og daglig hente Iyft og fraft il af leve et nyt Iiv.

g fJeerlig gjcelber det, at de barn, jom bed daaben er indlemmet
i Guds rige, fra ungbommen aof fan blive befejtet 1 de {aliggisrende
fandheder.  barneaarene udvifled det indre, Jaavelfom bdet ybdre
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memneffe Durtigeve end-fenere. Ta leegges den grimdpold, Huorpaa
der bygges fenere i libet. Forfgmmes undervidningen 1 Gubds ord
i beune bigtige tid, pil denne forfemmelje vanffelig funne erftattss
jenere.  Bore mitsfioncerer, jom virfer blandt Yedbningerne, maa
arbeide fornemlig med bgrnene. Blandt be vofdne, fom allerede
bar tilegnet jig en beftemt livganjtuelfe, opnaaes forholdsvis lidet.
£q for dem, jom er dgbte i friftne menigheder, men er bo¥fet op
med liden eller ingen friffendomsundervidning, er det jénere i livet
vanjfeligt af udrette noget. Derfom Suds ord ffal faa bo rigelig
iblandt 08 og blive en frajt for unge og gamle, da maa vi oprette
trifrelige ffoler, huor bore bgrn férft og fremjt fan Blibe indprentet
def, fom er bet ene forngdne.

X det Deletaget bgr bi lade bdet ftaa flart for o8 unber alt vort
arbeide i ®uds menighed, af det er Guds vrd alene, jom fan pivfe
i 03 at bille og at udrette; Suds ord er det, fom alene fan veeffe
et upt lib i 08 og opholbe dette npe liv. Bi jfal iffe flole paa alle-
ilagd pdre indretninger for af jfaffe bort arbeide fremgang. Men
det bgr veeve vor ferite og jidjte tanfe at lode Guds ord faa Ipde
vigelig, vent og vet. Thi det er ben fraft, Huormed de enfelte fjcele
freljed og Guds menighed bringed il af voffe, udbbreded og trives.
Smbretter vi 08 faa, at Gudd ords fraft faar fomune 1 udgvelfe i
08 og Dblandt o8, da bil vort arbeide habe fremgang. Da bil det
blipe til Guds cere og mange Jjceles frelfe.

THE OBJECTION OF THE NORWEGIAN SYNOD TO
THE FIRST PARAGRAPH OF “OPGJPR”.
By Rev. J. E. THOEN

When the President of our Synod requested me to write a
paper for this meeting, he expressed a desire to get a clear state-
ment of our objections tc the union which was consumated in
1917 between the former Norwegian Synod, the United Church
and the Hange’s Synod. It was especially for the benefit of our
young people that such a paper was desired.

The subject assigned was the first paragraph of “Opgjgr”,
or what has been called the Madison Agreement, When I came
to write on this subject, T found it difficult to present our objec-
tions to the union-in an adequate way without touching quite ex-
tensively upon the contents of the whole document. The reason
why it is difficult to treat the first paragraph alone, so as to ex-
press our objections to the union, is that T am unable to see that
the “Opgjgr” is anything more than a compromise, and that no
differences of doctrine have been cleared up or settled. Looking
upor: it from this viewpoint, which I am convinced is correct, it
would be difficult to say more about the first paragraph than that
it is a statement of the doctrine of the United Church concerning
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the two forms, and that it demands an acknowledgment of this
doctrine without reservation. This we have objected to, and
object to now, as something which the Norwegian Synod had al-
ways consistantly refused to do

In order to make it clear why we refused to vote for the
adoption of “Opgjir” and enter the union, it is necessary to
recall the doctrinal situation, especially in the former Norwegian
Synod and the United Church. Committees from the three
chiirch bodies which united in 1917 had been at work for several
years previous to the adoption of “Opgjyr” in 1912, These com-
mittees consisted mainly of theological professors and the presi-
dents of the three churches. They were elected for the purpose
of discussing the doctrinal differences between their churches,
and, if possible, to come to an agreement upon the basis of the
Scriptures and the confessions of the Lutheran Church. They
seemed to succeed” well at first. In the year 1908 they had ap-
parently agreed upon the doctrines of absolution, lay preaching
and conversion. In 1909 they discussed the doctrine of election.
They met many times, but could not come to an agreement, and
it ended in a complete rupture. They decided not to meet any
more, and reported this to their respective churches. These com-
mittees were competent and learned men, who understood the
doctrines of their church and were able to express them in ade-
quate form. When these committees failed to agree, a great
clamor arose against thent, especially in the United Church. Dr.
H. G. Stub had written a set of theses on the doctrine of election.
It was during the discussion of Dr. Stub’s theses that the nego-
tiations stranded. The members of the United Church com-
mittee declared that they could not subscribe to these theses, be-

" cause they contained unbiblical and unlutheran doctrine. Dr.
T. H. Dahl, the president of the United Church and also a mem-
ber of the committee, reported to his church, stating the reasons
for the discontinuance of the committee-meetings. He declared
that the committee of the Norwegian Synod insisted upon the
adoption of a set of theses written by Dr. Stub. This his com-
mittee could not do, because these theses contained unbiblical
and unlutheran doctrine. Dr. Stub was very much offended at
this, and laid his theses before the district meetings of the Nor-
wegian Synod in 1910. At Dr. Stub’s urgent request the theses
were adopted- by the Synod ac a correct expression of the
Synod’s doctrine of  election. The following year the United
Church committee issued a pamphlet bearing the title “Naade-
valget og Foreningssagen,” in which they stated their reasons
for declaring that Dr. Stub’s theses contained unbiblical and un-
lutheran doctrine, and also set forth their own doctrine of elec-
tion. This, however, did not still the clamor in the United Church
against these committees, ~A loud and insistent demand was
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made, that new committees be elected and the discussions con-
tinued. At the annual meeting of the United Church in 1911
at St. Paul, Minn,, this demand was granted, and the United
Church elected a new committee consisting of younger and less
experienced men. The Norwegian Synod met in the same place
a week after the meeting of the United Church. Dr. Stub, who
now had become the president of the Synod, recommended that
the Synod follow the example of the United Church, saying that
he was sure that his colleagues on the committee had no objec-
tion to this. Tt is a fact, however, that he had not consulted the
other members of his committee on this matter. He gave as his
reasons for making such a recommendation, that the Synod should
show itself equally as liberal and desirous for union as the United
Church, The result was that the Synod also elected a new com-
mittee of less experienced men. After a preliminary meeting
these new committees met at NMadison, Wis., in February 1912,
and are the authors of “Opgj@r”. The supposed reason for
electing new comimittees was to make sure that no personal ill
feeling or old prejudices should prevent a purely objective dis-
cussion of the question. It was the understanding of the people
at least, that these new  committees were to make an earnest
effort to come to an agreement in accordance with Scripture and
the IL.utheran confessions, which the old committees had failed
to do. The result of their deliberations was the “Opgjir”, or the
so-called Madison Agreement,

Does this document contain an agreement on the doctrine of
election between the former Norwegian Synod and the United
Church? In order to answer this question correctly, we must
know in what points the former Norwegian Synod and United
Church differed in the doctrine of election before the adoption of
“Opgjpr”, and then search this document to see how the com-
mittees have cleared away or settled these differences.

Tt has been claimed, that the only way in which we may know
the doctrine of a church is through its official records. . What
the church has adopted Ly formal resolution alone can be re-
garded as its canfession and doctrine, for which it is responsible.
The utterances of individual men in the church must not be
ascribed to the church as a whole. This principle has been ap-
plied frequently during the unicn movement in the Norwegian
churches of this country. If this is a correct principle, then
we find a most peculiar situation confronting us. The former
Norwegian Synod had pnot by formal resolution adopted any
specific statement of the doctrine of election, as its doctrine, un-
til the year 1910, when it adopted Dr. Stub’s theses on electiomn.
The United Church had never formally adopted any specific
statement of the doctrine of election. The conclusion must be
then, that these churches never had held any doctrine of election
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up to the year 1910. Yet we find that the Synod was split by a
controversy on the doctrine of election. This controversy on
election was continued between the United Church and the
Synod for twenty-five years after the Synod had been split.
These two churches stood solidly in opposition to each -other in
this controversy. They fought each for its doctrine. It is an
absurdity, therefore, to set up the claim, that they had no doctrine
of election. How may we then learn to know their doctrine? -We
may learn to know their doctrine by the writings and utterances
of their teachers and ministers, What the teachers and ministers
of a church teach without protest must be the doctrine of that
church, whether the church has formally resolved to adopt such
doctrine or not, or whether it agrees with its formally adopted
confession or not. A confession that is opposed by the com-
monly accepted practice of the church, is no longer its confes-
sion. It is a dead letter, and has no significance, as far as that
church is concerned. We propose, therefore, to find the dif-
ferences in the doctrine of election between the former Nor-
wegian Synod and the United Church by examiining the wrltmgs
and public utterances of their teachers and ministers. ~

in order to avoid confusion concerning the doctrine of elec-
tion and the so-called forms of doctrines, I wish to show firstly
liow the United Church and the Synod stood in regard to the first -
and second form of the doctrine of election. "The differences
that existed in this respect, the committees were expected to
clear away. They were supposed to come to an agreement in
-accord with Scripture and the Lutheran confession.

First, let us see what the United Church taught concerning
the two forms previous to the adoption of “Opgjr”.

TrE Unirep CHURCH.

The old committee of the United Church consisted of the
theclogical professors and the president of that ¢hurch. They
were competent men, who knew and taught the accepted doctrines
of their church. These were the men who declared ‘that they
could not with a good conscience adopt Dr. Stub’s theses of elec-
tion, because these theses, according to their opinion, contained
unbiblical and unlutheran doctrine. In the above mentioned
pamphlet entitled “Naadevalget og Foreningssagen,” they state
their doctrine concerning the two forms and the doctrine of
election. What these men say is evidently the doctrine of the
United Church,

We quote, “Naadevalget-og TForeningssagen,” page 10:

]ust as the Scriptures and the Confessions teach that God in
time is determined by faith in his work of salvation, just as de-
finitely and clearly they teach that God in eternity was determined
by the foreseen faith in deciding what individual persons should
be elected unto eternal life.”



51

Here we must notice that they teach, that the so-called second
form, which bases election upon the fore-knowledge of God, is
in accord with Scripture and the Confessions. Again page 15:
“His (God’s) eternal decree is conditioned in every point by
what he foresees in every individual,” (of the elect). Here again
we notice that they emphasize the fore-knowledge of God as de-
termining God’s decree of election. They teach election according
to the second form.

Dr. J. N. Kildahl had also written a set of theses on election,
which were proposed as a basis for discussion in the meetings
of the old committees. Dr. Kildahl was a member of the com-
mittee, and professor of systematic theology at the United Church
Theological Seminary. His statement ought to be a correct state-
ment of the doctrine of that church. His theses were published
in the pamphlet form which we have quoted. The 7th thesis
reads as follows: “If the word election is used in a wider sense,
it includes the whole doctrine concerning God’s purpose, counsel,
will and ordination in Christ, pertaining to our redemption, call,
justification and salvation, as it is further explained in the
Formula of Concord Solid Decl. Art XI, 10—20, and in this
sense election must be regarded as the cause of our salvation,

If the word election is used in a narrower sense, election is
that God has ordained unto eternal life all those concerning whom
he from eternity foresaw that they would accept the proffered
grace, believe in Christ and rcmain steadfast in this faith unto
death.” : ’

This is a clear statement of the doctrine of the United Church
concerning the two forms in relation to each other. The first
form is said to include God’s whole decree and order of salvation.
The XTI art. of the Formula of Concord is not regarded merely
as a statement of thie doctrine of election, but as a statement of
the whole doctrine of salvation, including God’s decree to give
his Son as a Savior of man. In this way the decree of election
is regarded as only a part of the doctrine of the XI art. or first
form. He regards the second form as the only specific definition
of election, and that the second form is included in the first form.
According to this the two forms contain the same doctrine and
should be subscribed to jointly and without reservation.

This is the same doctrine of the two forms which the Anti-
missourians held during the controversy on election by which
the Synod was split. Their confession of 1884 reads: “We con-
fess as the doctrine of the Word of God concerning election unto
a sure attainment of eternal salvation, a) What E. Pontoppidan
teaches question 548, “Sandhed til Gudfrygtighed;” b) What
the Formula of Concord teaches art. XI eic.” Question 548,
referred to, is the second form as used among the Norwegians,
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and as stated in the last paragraph of Dr. Kildahl’s thesis quoted
above.

Now let us.learn the doctrine of the former Norwegian Synod
concerning ‘the two forms before the adoption of “Opg],?jr”

TwHE FORMER NORWEGIAN SYNOD.

Dr. H. G. Stub, Theologisk Tidsskrift 1904, p. 167 writes:
“The first form does not insert faith in such a manner, that we
can speak of an election in view of faith.” On page 168 he says:
“With regard to the Formula of Concord it is our position, that .
it does not contain the mtuitu fider form, or teach electxon as
having taken place in view of faith.”

© Dr. Koren (1910) Synodalbr., p: 117. “Election intuity fidei
rests on a definition of election whach 1s in sharp contrast to the
formula of Concord.”

What is here called “intuitu fidei” or “in view of  faith’
the second form, and corresponds to question 548 of Pontoppi-
dan’s “Sandhed til Gudfrygtighed” referred to by the United
Church. The Formula of Concord, Art. XI, is the first form.
We notice, then, that Dr. Stub declares that the second form,
which teaches election in view of faith, is not found in the first
form, and when we follow the Formula of Concord, we cannot
say that God elected those whom he from eternity “foresaw”
would come to faith. In other words the Formula of Concord
does not say that those who are saved were elected unto salvation
by the fore-knowledge of God. Dr. Koren expresses the same
view by saying, that the setond form is in sharp contrast to the
first form.

“En Redegjprelse”, § 13, of Election. ‘“That presentation
which restiicts election to the bare decree concerning salvation,
and which excludes therefrom God’s decree concerning the ways
and means of salvation, we do not acknowledge as the doctrine
of Scripture and the Formula of Concord.” This is from a state-
ment of the doctrine of conversion, election, and that a Christian
by faith in the promises of God must feel assured of his salvation,
published during the controversy on election, and subscribed to
by over 100 pastors and professors of the former Norwegian
Synod, including such men as Dr. H. G. Stub, Dr, Koren, Dr,
J. Ylvisaker, Dr. O. E. Brandt, Prof. C. K. Preus, etc.

“Concerning Election” (a lecture delivered in 1881 by Dr.
H. G. Stub) page 8 and 9: “The Confessions distinguish most
clearly (paa det bestemteste) between God’s fore-knowledge, i. e.
that he sees and knows everything before they come into being,
and the eternal election of God. “God’s fore-knowledge concerns
all creatures good and bad” — — — “But the eternal election
of God ,that is God’s predestination unto salvation, does not con-
cernn both the good and the bad, but God’s children alone who
are elected and predestined unto eternal life, before the founda-
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tion of the world was laid, as Paul says, Eph. 1, 4. 5: “(Kon-
kordiebogen, Lisbon udg., side 417, § 2 og side 418, § 3). From
these words it appears clearly that our Confession cannot use
election in a so-called “wider sense,” according to which redemp-
tion and the means of grace in general should become a part of
election.”

On page 29 he says that he cannot find that the second form
can be proven by a single clear passage of Scripture.

We might go on and multiply such quotations, but this will
suffice to show what the doctrine of the former Synod was be-
fore the adoption of “Opgj@r”. 1f we reduce what we have
found into brief sentences, it will appear that the views of the
two churches were directly opposed to each other concerning
the two forms.

The United Church The former Norwegian Synod

1) The second form is taught 1) There is no clear passage
by the Scriptures and the of Scripture by which the
Confessions second form can be proven.

The second form is in sharp
contrast to the first form.
2) The second form is con- 2) The first form does not in-

tained in the first, because sert faith, so that we can
the first form is election in speak of an election in view
a wider sense, and includes of faith. The first form is
the whole decree of salva- not election in a so-called
tion. ‘ wider sense.

3) The Formula of Concord
(first form) distinguishes

-3) Election is based on the clearly between God’s fore-
fore-knowledge of God ac- knowledge and election. The
cording to both forms. first form does not teach an

election by foreseen faith,
which the second form does.

In order to see how the committees have settled these dif-
ferences, we must examine those parts of “Opgjgr” which treat
of forms of doctrine. Let us examine the first paragraph. This
paragaph reads: “The union committees of the Synod and the
United Church-acknowledge unanimously and without reservation
that doctrine of election which is found in the Formula of Con-
cord, Art. XTI and in Pontoppidan’s “Sandhed til Gudfrygtighed,”
question 548.”

This places the two forms side by side as of equal value, and
as containing the same doctrine of election. It does not say that
the first form is to be regarded as the doctrine of election in a
wider sense, but the natural conclusion is, that it is to be under-
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stood that way. The United Church could subscribe to this with-
out reservation but the Synod could not do it without giving up its
former attitude to the two forms. The Synod has never regarded
the second form as a correct and adequate definition of election,
and has always looked upon it as unscriptural and not in accord
with the Confessions. Dr. Stub declared that it was psycholog-
ically impossible to subscribe to this paragraph, but he seemed to
get over his psychic trouble some way. There are only two ways
in which Dr. Stub could subscribe to this paragraph, and that is
that he either adopted the doctrine of the United Church or de-
termined to compromise by letting the differences stand, and look-
ing upon this paragraph as mmely a statement of the doctrine
of the United Church, and “acknowledging” it as such.

There is no agreement or settlement of the differences here,
unless the Synod gave up its doctrine and adopted that of the
United Church. In view of the fact, as we shall see later, that
both parties declare they have not changed their doctrine, I am
convinced that this first paragraph is to be regarded as a state-
ment of the doctrine of the United Church, and that both parties
have “without reservation” acknowledged it as such. The second
paragraph is supposed to state the doctrine of the Synod.

§ 2. “Since both the negotiating churches recognize that the
Formula of Concord, Art. XI, presents the pure and right doc-
trine og God’s Word and the Lutheran church concerning the
election of God’s children unto salvation, it is deemed unnecessary
for church unity to propose (opstille) new and more extensive
theses concerning this article of faith.”

This paragraph is partly a repetition of the first, unless we
regard the two paragraphs as presenting the views of each party
respectively as stated. The Synod has always regarded the first
form as scriptural and adequate, and has refused to subscribe
to the second form. The United Church has not been willing
to subscribe to the first form except as including the second form,
or that it is election in a “wider” sense. For this reason they
have always insisted on the adoption of both forms. Both parties
have always “recognized” the first form as true and right doc-
trine, but each in their own way. If this paragraph is not in-
tended to present a different view from the first, why has it
been added? This paragraph is supposed to state the doctrine
of the Synod and is “recognized’ by both parties as such. They
have compromised by recognizing each other’s views. There is
no settlement or agreement. The third paragraph tells us in
plain words that the differences existing concerning the use of
the two forms of doctrine should not be any hinderance to union,
§ 3. “Since, however, it is well known, that two forms of doc-
trine concerning election have been used, both of which have won
approbation and acknowledgment within the orthodox Lutheran
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church, while some in accordance with the Formula of Concord
let the docirine of election include the whole doctrine of salva-
tion from the call to the glorification of the elect (Form. of Conc.
Solid Decl, Art., XI, 10-20) and teach an election ‘unto salva-
tion through sanctification of the Spirit and belief of the truth,’

while others with Pontoppidan, like Johan Gerhard, Scriver
and other recognized teachers, define election chiefly as the decree
of final glorification with faith and perseverance, wrought by the
Spirit, as its necessary prerequisite, and teach, that “God has
forordained unto eternal life those whom he from eternity fore-
saw would accept the proffered grace, believe in Christ and re-
main steadfast in this faith unto death,”

and since neither of these two forms of doctrine, thus pre-
sented, oppose any doctrine revealed in the Word of God, but
lets the order of salvation, as this is otherwise presented in
God’s Word and the Confessions of the church, remain in force
(komme til sin ret),

we find that this should not cause church division, and disturb
that unity of spirit in the bonds of peace which God wills should
exisi among us.”

FFirst, we notice the statement that both forms “have been
used and won approbation and acknowledgment within the ortho-
dox Lutheran church,” This is true only in part. Ever since
the introduction of the so-called second form, election in view
of faith, the Lutheran church has been divided concerning the
use of the second form. Some have opposed the use of it, others
have defended the use of it. The second form has never received
general approbation lilce the first form.. It is true, that some of
the orthodox fathers used the second form, but they did not use
it as a vehicle of svnergism, as the advocates of the second form
have done in this country, and for that reason the use of the
second form did not cause a split in the old church, as it has
camong us. In the Lutheran church of America the second form
has been used to introduce the doctrine of man’s selidetermina-
tion and the good conduct of man in conversion and thus to ex-
plain the mystery of conversion and election. This is the rea-
son why the use of the second iform became a question of con-
troversy and a cause of division among us. It is not stating the
whole truth to say that both forms have won approbation within
the orthodox Lutheran church, when the use of the second form
has caused bitter controversy and divisions in the church.

The two forms are defined: The first form includes in the
decree of election God’s ways and means of salvation. Conse-
quently faith is part of that to which God has elected those who
are saved. The second form does not include the ways and
means of salvation, but places faith before election as a “neces-
sary prerequisite.” = God first saw those who believed and per-
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severed in faith, and then he elected them. These are two op-
posite views, which cannot be harmonized. As here defined the
first form is the doctrine of the Synod and the second form, the
doctrine of the United Church. The confmittees declare that
these opposite views do not oppose or contradict any doctrine
revealed in God’s Word, and should not, therefore, hinder union.
The differences existing concerning the two forms are left stand-
ing as they were. There is no agreement in doctrine, but an
agreement to unite in spite of differences in doctrine.

The differences which the committees were supposed to settle
did not, however, consist merely in contradictory views concern-
ing the meaning and use of the so-called forms of doctrine.
Just as the former Norwegian Synod and the United Church
disagreed thoroughly concerning the forms, the disagreement be-
tween them in the doctrine of election was just as thorough and
extensive before the adoption of “Opgjpr”. Let us pursue the
same methods we have used concerning the forms, and learn
what the two churches taught previous to the meeting of the
committees.

, Tuae Uxitep CHURCH

Naadevalget og Foreningsscgen, page 9 we read: “That
those who are saved are elected, the Scriptures teach, but they
do not teach that these only are elected. The Scriptures also
use the term, “the elect” in the same sense as believers, and teach
thai all believers are elected, not only a few of them.” P, 9 and
10: “Faith is not only like everything else foreseen of God,
faith is not only a gift and work of God, faith is not only in-
cluded in election as the means by which God has resolved to
lead those whom he has elected into eternal life, and it is not
truie only, that faith is nothing meritorious from our side. But
it 1s also a truth, which the Lutheran confession and our Luth-
eran theologians in accord with the Word of God so steadfastly
(ihzrdigt) have clung to over against the Calvinists, when treat-
ing the question of the election of individuals unto eternal life,
that the fact that God foresaw faith in the individual explains
why he has elected these unto eternal life in preference to others,
or in other words, that God in eternity has been determined by
faith to elect some persons in preference to others, in the same
‘way as he in time is determined by faith to justify and save some
persons in preference to others.”

This is the doctrine of the United Church based upon their
interpretation of the two forms, that the first form is election in
a ‘“wider sense” i. e. God’s resolve to save the world, and that
the second form is the final decree of glorification. Notice how
the ideas skip back and forth Dbetween the two forms, as they
understand them, confusing the whole issue. We are not, how-
- ever, concerned at present with, whether this doctrine is right
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or wrong, but what their doctrine is. According to these state-
ments they teach that all believers are elected, also those who
believe only for a time and fall away in temptation. They also
teach that God is moved to elect those who are saved by his
fore-knowledge of their faitl. What they include under the
term -“faith” we shall see later. They also teach that the fact.
that God from eternity saw whe¢ would believe and who would
not, explains why he has elected some in preference to others.

P. 15. “According to our doctrine God indeed treats all men
alike, but men do not conduct themselves alike towards the work
of His saving grace. . This is the cause of the different results
of God's equally powerful work for the conversion and salva-
tion of all.”

Page 16. “According to the doctrine of the Synod God saves
those who are saved without being in anyway determined by their
conduct towards His saving grace; according to our doctrine
God saves only those who let themselves be saved.”

“As the reader will see, the difference between the Synod’s
doctrine of election and ours is not a difference in form but in
doctrine. It is not merely a question of two forms of doctrine,
but of two kinds of doctrine. And the different doctrines con-
cern God’s household of grace ilself.”

From this we see what they mean by the faith which God
foresaw. They mean the good conduct of man. They teach
that there is no mystery in the election of grace. The reason
why one is saved and another is lost, is that the one conducted
himself better towards God’s saving grace than the other. They
teach that the deciding factor in man’s salvation is his own good
conduct. One man lets himself be saved, another resists, One
man decides to accept God’s grace another decides to reject it.
God was moved to elect unto eternal life all those who show a
good conduct towards the work of His saving grace. This is in
brief the doctrine of the United Church. Now let us see what
the Synod taught.

" THE FORMER NORWEGIAN SYNOD.

Dr. Korew'’s Works, Vol. 111, page 322. “That the responsi-
bility for nonsalvation i. e. condemnation rests on man, that is
correct. — — — But that the responsibility for salvation rests
on man himself, that is a heresy, which I had never expected to
hear in the Norwegian Synod.” Dr. Koren in his treatise, “Hvad
den Norske Synode har villet etc.” page 20, says: ‘“Whether
man’s co-operation in his own conversion and salvation is placed
“high or low, whether mucl or little is ascribed to man himself,
that in fact amounts to the same thing, The assurance of salva-
tion, the steadfast confidence of the remission of sins is irretriev-
ably lost, if we no longer can rely on God alone.”

Dr. Joh. Ylvisaker on Eph. 1, 3-6, Teol. Tidsskrift 1905, page
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246: “The apostle has not entertained the thought that faith is
a prerequisite or condition of election, for then he would have
expressed hlmself differently. The ‘intuitu fidei’ the01y has no
foothold here.” In speaking of the expression, “according to
the good pleasure of his will,” he says (page 247): “It denotes
in general that a person from friendliness or kindness determines
to do something. Hence the word here excludes all thought of
merit in those who were predestinated or elected.” Page 243:
“But if the cause (of election) does not lie in us, absolutely not
in us, what becomes of a better conduct?”

Dr. H. G. Stub’s Theses on Election, adopted by the Synod
at its meeting 1910. Thesis 5. ‘“The Holy Scriptures teach that
only those who remain steadfast in faith unto the end are saved,
and that God as an omniscient God has foreseen them as such.
But the faith which God foresaw, and which is His gift and work,
must not be regarded as something from our side, which has
moved God to form the decree cf election. Faith is, as Paul and
the Confessions in accordance with him teach, included in the
decree of election.

Thests 8: “According to Scripture there will not only be
mysteries which God has reserved to Himself, among other things
His providence, ways and judgments, in general and particular,
but in the doctrine itself it demands that we should desist from
pondering that which is incomprehensible to reason. When a
person is not elected, or is not saved, the cause of this must not
be sought in any foreordination of God, or in any defect in His
gracious call, but solely in man’s enduring resistance against the
earnest and gracious call of God; when a person is elected and
saved, it is solely by God’s free grace in Christ. If the cause
of damnation in any way is ascribed to God, we get Calvinism,
if the cause of election and salvation as a whole, or half ways,
or in the least part is ascribed to man, we get Pelagianism, or
Semipelagianism or Synergism.”

Reducing these statements into brief sentences we have the
following:

United Church. Former Norwegian Synod.

1) All believers are eélected. 1) Only those who persevere

' in faith unto- death are

; elected.

"’) God has been determined to  2) In  his decree of election
elect one in preference to God has not been deter-
another by what he fore- mined or moved by anything
saw in every individual of that man is or does, but
the elected. solely by the merits of

Christ alone,
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" 3) God treats men alike, but 3) God treats all men alike.

men conduct themselves The reason why some are
differently, this is the cause lost is their own enduring
of the different results. resistance alone. The"rea-

4) The good conduct of man - son why some are saved
explains why one is saved - must be ascribed to God’s
in preference to another. mercy in Christ alone.

4) Why one is saved and not
the other is a mystery to hu-
man reason. '

The fourth paragraph of “Opgjgr” tells what the committees
have done with these differences. It reads as follows: §4.
“Since, during the doctrinal controversy among us, words and
expressions have been used which—justly or unjustly imputed
to the respective parties—-seemed to the other part to be or lead
to a denial of the Confessions, we have agreed to reject all er-
rors which seek to explain away the mystery of election (Form.
of Conc. Sol. Decl. X1, 39-44) either in a synergistic or Calvin-
istic way; in other words, every doctrine which either on the one
hand would rob God of his glory as the only Savior, or on the
other hand weaken man’s feeling of responsibility over against
the acceptance or rejection of grace.”

This paragraph speaks first of the controversy between the
two churches, and declares that certain words and expressions
were used by the United Church, which to the Synod seemed
to deny the Confessions, or lead to such denial. Likewise certain -
words and expressions were used by the Synod which to the
United Church seemed to deny the Confessions, or lead to such
denial. The paragraph does not want to judge in this matter.
May be it was right and just for the United Church to claim
that certain words and expressions used by the Synod were con-
trary to the Confession, or may be it was unjust to make such a
claim. May be it was just of the United Church to accuse the -
Synod of teaching Calvinistic doctrine, or may be it was not.
When the Synod accused the United Church of teaching syner-
gism, it may have been true, or it may not have been true. The
committees have not comre to any conclusion as to whether the
docrine of the Synod was right doctrine or not. They have not
determined, whether the United Church taught true or false doc-
trine -concerning the election of grace. They have not agreed to
do anything with regard to the differences. They have, how-
ever, agreed “to reject all errors which seek to explain away the
mystery of election either in a synergistic or Calvinistic way.”.

This would be very well, if it were not for the fact that the two ...
churches were thoroughly disagreed about what is synergism .

and what is Calvinism. The way in which the United Church
sought to explain the mystery of election, the Synod claimed to
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be a synergistic way. The United Church denied this, and
claimed that their doctrine was in agreement with Scripture and
the Confessions of the Lutheran Church. The Synod declared
that why one is saved in preference to another is a mystery, which
we must not ponder or seek to harmonize with human reason.
This the United Church claimed to be Calvinisic doctrine. Now,
since .the paragraph does not judge between the two doctrines,
are we not justified in concluding that it does not intend to apply
the term “synergistic” to the doctrine of the United Church, and
that we are not to understand that the doctrine of the Synod
is meant by the term Calvinistic? It cannot be the intention to
reject that upon which it passes no judgment. So far, no dif-
ferences have been settled. They have been left standing as
they were.

The paragraph then goes on to express the same proposition
“in other words.,” It rejects “every doctrine which, either on
the one hand, would rob God of His glory as the only Savior, or,
on the other hand, weakens man’s feeling of responsibility over
against the acceptance or rejection of grace.” If this paragraph
is to be regarded as in harmony with itself, we cannot say that
by “every doctrine which robs God of His glory as the only
Savior,” it means the doctrine of the United Church, for that
would be to say, that words and expressions used by it “deny the
Confessions or lead to such denial.” That was. the claim of the
Synod, to be sure, but whether that was “just or unjust” -the
paragraph does not say. The last sentence “acknowledges’ the
doctrine of the United Church. They reject “every doctrine
which would weaken man’s feeling of responsibility -over against
the acceptance or rejection of grace,” One of the authors of this
paragraph has translated the expression “over against” with “face
to face with.” The sense is then, that when unregenerate man
stands face to face with the question of accepting or rejecting
the proffered grace, he has a “feeling of responsiblity” with re-
gard to the decision to be made. It is up to him to accept or
reject. He is accountable for his conduct. He is conscious of
the fact that all depends upon his conduct or decision now. He
meist choose life or death. and he is conscious of the fact.  This
is the doctrine of selfdetermination in conversion, or that man
must dispose himself for grace. This has always been the doc-
trinc of the United Church. They say that it is by the grace
of God that man is put in such position, that he must choose for
hiniself to accept or reject the proffered grace, and that it is by
the power of the call that he is made able to decide for himself,
but it is his decision, it is his conduct at this moment, which -de-
termines whether he will be saved or lost. If he “lets himself
be saved,” he is among those whom God “has elected in pre-
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ference to others.” The good conduct of man is the deciding
factor.

The Synod has always rejected this doctrine, and declared
that it “robs God of His glory as the only Savior.” If man’s
> conduct is the deciding factor, then we are not saved by grace
alone, To teach that man contributes in the least to his own sal-
vation has always been recrarded by the Synod as teaching syner-
gistic doctrine.

Now then, it seems that the paragraph would defend both
doctrines. It will reject every doctrine that militates against
either of them. This can be understood only in one way. They
do not reject either of these doctrines. Both doctrines are to
be allowed and defended. The United Church is granted the
right to teach and defend its doctrine. The Synod is granted the
right to teach and defend its doctrine. In this sense the para-
graph is in harmony with itself and in agreement with foregoing
paragraphs.

Some one may say, however: “The fifth paragraph rejects
synergism, and you have no right to disregard this.” We do not
disregard this fact. The fifth paragraph rejects synergism, and
the sixth paragraph rejects Calvinism, but it cannot be the inten-
tion of the committees to reject what is defended in the fore-
going. We are obliged to suppose that the committees intended
to produce a document that would be in harmony with itself. The .
purpose of this document was not to present an agreement in
dottrine, as we see from the foregoing, The differences are left
standing as they were before. The rejection of synergism in
the” fifth paragraph is not intended to reject the doctrine of
man’s. feeling of responsibility face to face with the acceptance
or rejection of grace.” The rejection of Calvinism in the sixth
paragraph is not intended to reject the doctrine, that “God is the
only Savior.” As we have seer concerning the previous para-
graphs, the two churches are to retain each their doctrine. The
same holds good with regard to the fifth and sixth paragraphs.
The fifthr paragraph rejects synergism, as the Synod would do
it, and the sixth paragraph rejects Calvinism, as the United
Church would do it. Each party is supposed to have an equal
chance. The diiferences of doctrine are not regarded as sufficient
cause for church separation or to hinder union. The two doc-
trines can be tolerated and practiced in the same church. From-
this viewpoint alone can “Opgj@r” be made to harmonize with
itself. The Synod and the United Church have approached each
other closely enough to be joined into one church without further
agreement in doctrine. That is the agreement of the committees.
They have carried out their agreement by letting the differences
stand and making a statement of both sides so as to satisfy both
parties: Each party is supposed to find its doctrine in “Opgj@r”,
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and thus each party is granted the right to teach and practice its
own doctrine, This is the compromise.

That our estimate of “Opgjpr” is correct, we prove further
by the fact that leading men of both churches claim to find their
doctrine in “Opgj@r”, and that members of the committee testify
to the fact that it is a compromise. »

In “Lutheraneren”, the official organ of the United Church,
we read in an editorial of Dec. 25, 1913, a year after the adop-
tion of “Opgjgr”: “Lven if some of the Norwegian Synod to-
gether with Dr. Stub are of the opinion that they have not
changed their doctrine, but stand where they stood at the be-
ginning of the controversy, such a circumstance should not cause
us to lose our balance. There are men in our church (United
Church), who have taken part in the controversy from the very
beginning, and who on their side are possessed of just as strong
a conviction, that they have not changed their position,” ,

Dr. J. N. Kildahl writes i “Lutheraneren”, Apr. 30, 1913;
“Smce Dr. Stub during the whole winter so vigorously has con-
tended that the Norwegian Synod stands now where Dr. Walther
and the Missouri Synod stood at the beginning of the controversy
of election, it appears to me that I, for the sake of the truth, ought
to declare that I am not agreed with Dr. Stub in this, — — —
Dr. Stub finds Dr. Waither’s doctrine in ‘Opgj#r’, I do not find
it there.” "Dr. Stub insisted that he found the doctrine of ‘the
Synod in “Opgjgr”. Dr. Kildakl finds his doctrine in “Opgjgr”,
but will not concede that Walther’s doctrine is found in it.. Dr.
Stub had pressed the poirt that the Synod had not changed its
doctrine, and made it appear as though the United Church had
given up its doctrine. This is the cause of Dr. Kildahl’s rejoinder.
It shows how each party may point to “Opgj@gr” as containing
its - doctrine. :

Rev. S. Gunderson, one of the authors of “Opgjgr”, de-
clared before the Chicago Madison pastoral conference in 1913:
“The United Church has not changet a tittle of its toctrine,
" neither has the Synod. “Opgj#r” is.a compromise.” .

Rev. R. Malmin, another member of the committee, served
-as expert witness in the Silver Lake case, Northwood, Ia., and,
being questioned concerning the wording of “Opgjér”, said under
. oath: “And therefore our first paragraph would have to state
in- some way—or that the adherents of both those forms had a
place within the pale of lhe Lutheran church, had to state that,
But at the same time we could not say that each one adheres to
the first form, because that would leave out the adherents of the
second form. We could not say that each person adheres to the
- second form; because that would leave out those adhering to the
first. — — — We could say neitlier of thosc three things — —— —.
In the church, when we wish to accept any doctrine, we always
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say that we believe, teach, confess or profess. We discarded all
those theological terms, and, instead of that, we selected the term
acknowledge or recognize.” This is concerning the first para-
graph. When questioned concerning the secoond paragraph, he
says -—‘but mark yon there aisc the word acknowledge:” (Steno-
graphic report of testimony pp. 228 and 233.

Dr. Stub was also present at this case and served as expert
witness. e was asked the question: ‘“Well now, which church
gave in on its doctrine?”’ He answered: “No church gave in,
but they agreed to give in to the truth.”

“The authors of “Opgjgr” found that the usual terms employed
when doctrines are accepted did not suit their purpose.  They
“discarded” those terms and selected the term “acknowledge or
recognize.” The purpose of this selection was to avoid the sense
of the terms teach, believe or confess. The word “acknowledge”
must not be taken in that sense. Neither party is to be bound to
teach or believe what the other party teaches or believes. The
word confess is opposed to deny. That sense must also be avoided.
To confess is to admit and declare the truth of a thing, and not
to deny it. The two parties are not bound by this agreement to
admit the truth of each other’s doctrine. Now it is true that
the word acknowledge may mean to admit or recognize as a truth,
but that sense has been discarded in this document. We must
not take it in that sense. The word “acknowledge” is to be taken
in its first sense, to own or adwit. knowledge of. Applying this
sense to the first paragraph of “Opgj#r”, we can readily see how
each party could subscribe to it “without reservation.” Both
parties could say without reservation that they had knowledge
of the fact that the United Church used the word election in a
wider and narrower sense, that the second form is contained in
the first, and that the two f01m> teach the same doctrine of elec-
tion. Likewise with regard to the second paragraph, hoth parties
could admit knowledge of the fact, that the Synod regarded the
X1 art. of the Form. of Conc. as a specific definition of election,
that it is pure and correct doctrine according to Scripture, and
that ‘it was not necessary to.propose new and more extensive
theses on this article of faith.

This proves our contension completely. The “Opgjgr” is
not an agreement in doctrine, but it is a compromise pure and
simple. It was constructed, formed and intended by its authors
to he a compromise. It was to serve the purpose of union with-
out agreement in doctrine, and it did serve such a purpose. It
was called and made the basis of union between the United
Church and the Synod, who had fought each other bitterly for
thirty years on the question oi election and never came to an
agreement. This is genuine and unadulterated unionism. The
essence of unionism is a pretense of agreement, when there is
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no agreement. The “Opgjgr” was a fitting basis and corner-
“stone for a unionistic church, because it is so worded and con-
structed, that it gives the impression of an attempt to agree,
while it merely puts the differences aside as being of no im-
portance.

We object to the first paragraph of “Opgjr”, because it con-
tains the doctrine of the United Church concerning the two forms
and their relation to each other. The first form is not election
in a so-called wider sense, and it does not contain the “Intuitu
fidei” doctrine, The two forms do not contain the same doctrine
of election, as the paragraph declares that they do. The doctrine
of the second form is not the doctrine of Scripture nor of Con-
fessions of the Lutheran church.

We do not, however, object to the first paragraph alone, We
object to the “Opgjpr” as a whole, because it is a compromlse,
an agreement by concessions, and forms the basis for a unionistic
church, a false brotherhood. A brotherhood founded on a pre-
tense of agreement is dangerous, false and sinful. It is not
Christian. A Christian brotherhood must rest on unity of faith
and doctrine. Brethren, members of -the same church, should
speak the same thing, be of the same mind, avoid those who
cause dissensions and offenses contrary to the doctrine. Paul
writes to the churches of Corinth and Rome: “Now I beseech
you, brethren, by the name of cur Lord Jesus Christ, that ye all
speak the same thing, and that there be no divisions among you;
but that ye be perfectly joined together in the same mind and in
the same judgment.” 1 Cor. 1, 10. “Now I beseech you, brethren,
mark them which cause divisions and offenses contrary to the
doctrine you have learned; and avoid them,” Rom. 16, 17.

‘We refused to enter the union, because the “Opgj@r”, which
is the basis of union, sanctions the doctrine of man’s selfdeter-
mination in conversion, or that the good conduct of man is the
deciding factor in conversion and election. It permits the teach-
ing and defense of man’s co-operation in his own conversion, the
doctrine that we must not rely on God alone in our hope of salva-

_tion. This doctrine we reject with our whole heart and will re-
sist unto the last! ‘“The assurance of salvation, the steadfast
confidence of the remission of sins, is 1rretr1evab1y lost, if we 10
longer can rely on God alone.”

Who can with confidence and assurance approach the throne
of judgment on the last day? Not he who demands recognition
on account of his attitude, good conduct or works. Christ has
said:” “Many will say to me in that day, Lord, Lord, have we
not plOpheQICd in Thy name and in Thy name have cast out
devils? and in Thy name done many wonderful works? And
then will T profess unto them, I never knew you; depart from
me, ye that work iniquity.” These have done great things in the
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name of Christ, but He never knew them as His own. Their
hearts were closed to Him, for they come as those who have
their own righteousness. They come with money of their own
coinage to buy what they desire. They are not fit for the joys
of heaven, for they cannot adore Christ and His work for their
salvation.  When these are made unfit by reliance upon their
works, how much more unfit would those be who come relying
on such small coin as a correct attitude, good conduct, or a “feel-
ing of responsibility!”” What pride and selfrighteousness must
fill the hearts of those who dare to reckon with such coin!

Only when our reliance is on Christ and His merits.alone can
we approach the throne of judgment with assurance, for He is
the Judge. He cannot deny His .own work in our stead, for
then he would deny Himself. ~Our hearts being filled with gra-
titude and adoration to the Judge for the love and work he has
bestowed upon us, they are open to Him for the final gift of
eternal life.

Lord Jesus keep us in the true faith! Amen.

€t hiftorift overblif over menighedsifolen § Synoden

{(Ved paftor Laurity . Gutteby).

Lprettelie og vedligeholdelie af muughtbmfolu har weevet De-
fragtet jont et af vort famfunds pigtigite gjgremaal. Der Har veeret
fgrt forhandlinger om denne fag ved alle vore jynodemgder, og dex
bav vift fig of bere megen iver og iuferedfe for af faa oprette flige
foler.  Wort janfund er for tiden det enefte dlandt de norjfe Tu-
fherancre, fomt ibrer for oprettelie af menighedsifoler. €t det da
noge! 1ot bt Dar beghndt at avbeide jor? La vort famfund Hlep
organtferet 1 Qime Greef menighed, Jowa 1 1918, bar bi enige om,
at bi bilde ,fortfette den gamle norffe fyuodes gjerning pan den
gamle grundvold og ifelge de gole principper.” v nu en faadan
vedbolbende iver for oprettelfe af menighedsifoler 1 oberensitems
melfe med Synodens gamle principper? Det vil bisfelig beeve 03
Il opmuntring og tilifyndelfe #il ivrig, vedholdende arbeide for
penne bigtige fag, at fe, at vi ogaa i dette ftyffe fun fortjeetter i de
gamle fpor. Wi vil derfor underfgge hvorleded man betragtede me-
nighedsifolen i den gamle norjfe jomode.

Eynodend. modermenighed ftiftedes paa Kafhfonong 1 Dane Co.,
Wis. i 1844 af pajtor . W, &, Dietrichjon. Han forteeller fely,
fborleded Han Tﬂth at faa iftand friftelige ifoler inden dewne mes
nighed: ,Mend jeq baa anfdrfe maade 1 forening ned de valgte
mc—bf)jceIpcu fégte ot ordne menighetend  firfelige  anliggender,
Sjtreebte jeg ogfae at fan jfoleveefenct miblertidig organifevef. Detfe
Cpar imidlertid iffe nogen let fag, da den manglede midler HI at
" Dbefiride de dermed forbumdne udgifter. Vel fif vi organiferet en



68

figer fomiteen blandt andet: ,Selp om ifolen (b. e. den offent-
lige) ev en god jfole, er, hoad den fan og ffal veere, jaa er den dog
fom blot verdslig ffole iffe tienlig for et friftenbarn; dette vilde dog
ftaa 1 fave for at verbiliggjgred i den og Taaledes Iide jade paa
fin ficel, og et jaadbant vederlag for fine penge Fulde dog en friften
iffe puffe {ig.”

Folgende ubdtalelfe vifer, af de anfaa oprettelfe af menighedss
ffioler for at bere af den aller ftgrfte betydning for firfens frem-
tib.” @n faadan iver i én menighed for ffolen vil, figefom den felb
udflpder af menighedend iver og alvor i Hele fin friftendom, faa-
leded ogian bidvage fil af neeve, ftyrfe og fremme menighedslivet.
Jfex uil ben for fremtiden veere of jon ftor inbflydelfe, at, fom
obenfor {agt, bore weniaficders fremtidige Deftanew, {navidt wen-
neffer fue dDpmame, gferne fan jiges af vere merve aflirengiq deraf
e?hf, ['llf noget nudet, Gubd give 03 at erfjenbe bdette og Handle ber-
efter !y

SInditillingen jommenfattes tifjlut 1 27 forte jatfer. Bi fal
EIot anfgre nogle faa.

1., @or friftne maa det anfeed naturligit fun af benytte frﬁte
lige ffoler til fine bgrngd undervisning.

2. Sertillandsd moaa det derfor anjees ;aniffeﬁgft for de friftne
at indrette {aadanne memgbebé"ﬁofcx, at de i disfe ogfaa leere om-
frent, Hoabd der feered 1 be faafaldte ,common jehools”, og 1aaIebe§
iffe behgve at benyite disfe.

3. Gom en fjtatdindretning fortjene de amerifanife ,common
ichool8” al ro8 og vor fraftigite unbderitpitelie, felv om bi iffe for
bore egne hprn Denytte dem.

6. Senfynet il befoftningen ved at udbide menighedsifolerne,
fom nevnt t pg. 2, bgr iffe affjolde en friften fra af gjsre, Hoad
bprnd aandelige vel freever, og Hvad der fan Defri barmet fra at
verdsligajgres.”

Synoden Havde jaaleded fremboldt de vetfe principer jor den
friffelige Darneopbdragelfe. og fra den tid bleb der talt meget om
denne fag. Den mand, fom fremfor nogen anden fortjener at min-
Ded fom en ivrig forfjeemper for den friftelige menighedsifole, er
formand &. A. Preus. Sent og tidlig tbrede Hhan for oprettelfe af
menighedsifoler. ¥ jin inbberetning til Synoden t 1875 figer han:
«Den der er en anden ting, fom meve. end noget andet veeffer
froat hod mig for, at det verdalige find ganife ffal faa magten, liges
fom Det bidner omy, Hoor meget indpad det allerede Har erholdt. Jeg
menter den liden iver og ftore Ilgegnbegbeb jom vifer fig paa mange
fteder for en friftelig, opdragelie og frifteligt ffoleb&fen. Neg far
alt nange gange omtalt benne fag, men om jeg noffaa meget ffal
ipotted og Hudfletted derfor, jan vil jeg dog blive veéd ben flund, jeg
far Dabe igjen, at filraade vort jamfund: ,Obfegder ederd bgrn i
tugt og Herrvend formaning.” WMaajfe dog en og anden bed det
idelige raab funbe faa pren og gine op og fyn for fagens vigtighed.
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Jeq fer iet Yelt igjennem Frifteligt vpdragelfesurcfen Yovedbetingel-
fen for vort Firfefomfunds ndvifling og trivfel i dette land; wen
den ftore forfpmmelfe Heraf, i en iffe Friftclig, veligips Velt eller
felut verdsligfinbet vpdrogelic af vore Dgrn pg ungdom giner jeg
vor dyyrebare firfes forfald vg nudergaug iuden fao {fegtled. Hvad
vilbe vi Dave fagt, brpdre, om ftuvelien i Norge var fommet til 08
og Bbabde fagt: Hevefter jfal oder iffe Yeres religion i ifolerne;
ingen fatefidmus, ingen forflarving, ingen jalmebog ffal meve bru-
ge8 per; der jfal intet Ipde om Kriftud og frelfen i Ham? ALl
fambde friftwe bilbe Have jbarvet: ,Er det npdvendigt, funne bvi iffe
hindre det, faa faar det jfe; men bi bille da oprette egue friftelige
ffoler for bore bgrn; vore peuge faar N tage, men af tage fates
fi8men fra vove friftne bgrn 1 {folen, det jfal iffe ife foalenge vi
beber far og mor. Wi ville opfgde vore bgru 1 tugt og Herrens for-
maning. Jeg flager iffe ober vor common-jfofe, jeg dabdler bden
ei, fordi den er religionslgs, nten jeg flager over, at vi frifine iffe
gjgr nof for at Holde bore egue Dorn i frijtelige ffoler og Ignne lce-
rere, faa Digfe fan vet fomme 1 tribfel og Dejtaa.”

X fin indberetning til Syonden i 1876 flager formand . .
Preusg over, at det ftaar jaa jamumerligt til med menighedsifolen og
foter jaa til: g det er vift, fer maa gjgred noget og et noget
alvorligt af vort Hrfejomfund, om tet iffe jfal goa tilgrunde. Gr-
faringen leerer 08, at dette Har veeret tilfeeldet nred flere Iutherfle
firfeafdelinger 1 dette land paagrund af deres forfpmmntelier af me-
nighedgffolen.”

~ Gn fomite, fom var bleben nedfat til at oberveie, paa Hhvilfen

maade ffolefagen bedit funde fremmed, form med en indjtilling til
mgdet.  Denne inditilling blev derpaa behandlet. Bi bil blot an-
fore 1idt af det, jom da blev udtalt: , Seniigten med vore forhandlin-
ger om denne fag baade fgr og nu Hhar veeret den, at vi vilde bebeege
vore menigheder il at oprette friftelige menighedsifoler. I faa-
dpanne jfoler ifulde al den undervidning gives, fom bgrnene til-
treenge.  Ten engelife diftrittsifole jfulde fun benytted 1 npdstilfeels
de; tht i den raader iffe Guds ord, iffe dets tugt og formaning; i
ben leeres iffe om det ,ene jorngdne;” 1 den ,fgger man iffe forit
&uds rige og hand refferdighed.” ,9bad Shnoden altfaa fHulde
gigre, var af opfordre menighederne til at obrette ffoler; Hoor for-
uden friftendom ogfaa de almindelige leerefag Hhovde fit Hjem.”
LBliver vort ffolevcefen iffe anbderledes, gaar vort famfund til
grumpe.  Det er umulig jom fagen nu ftaar, at vor dyrvebare lu-
therffe Lefjendelfe fan Dblive vet indplantet og vodfeejtet 1 bornenes
og ungdommens [jerter. Man maa faa fajte ffoler, fajte leerere,
foa af friffendommen fan fomme il at giennentdfypre det hele.”

Baa enfelte fteder blep der my ogfaa oprettet menighedsifoler.
Sormand Preud fif bed Hielp af en del meend 1 {in menighed oprette
en brivat ffole paa Spring Praivie, fom holdted gaaende i flere
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aar.  Ligelebed oprettedes der Frijtelige bauneffoler i Dabdifon,
Wiz, Chicago, Eau laive, Wiz, og Decoralh, Ja.

Da noodebalgsiiriden udbrgd bled der flut med arbeidet for ob-
vettelfer af menighedgffioler, og forit efter denne {grgelige firids-
afffutning beghndte man igjen for albor at fale og arbeide for tme-
mghebBifoLefagen vaaIebeS fattebe Minn. Diftrift of Shnoden
i 1888 paa forjlag af brof. . . Stub fglgende bejlutning: ,Min-
nejota Diftrift of @noben anfe1 opretielfe af norft-engelffe me-
nighedsifoler af vere det ftove fremtitdbsmaanl 1 fEolefagen.” Flere
nge ffoler bleb nu oprettede. Paft. B. Harftad fif oprettet en jfole
i fin menighed i Gran. DMenighederne 1 Portland, N. D., Depils
Qate, 9. D, Noriway Lafe og Nord Minneapolis begyndie {lige
ffoler. Lor Frelerd menighed i Syd Minneapolid opretbede en
ftole og byggede et bent to-etages ffolehus.

& nittiaavene blep ffolefagen behandlet gang pan gang ved
fynodempderne. Weed ftorre og jtgrre arhed blev der fremboldt at
menighedsifolen frembgd bden bedfte maade at efterfonume Herrensd

- befaling angaaende barneopdragelfen. Som  efdembeel paa de
grunde, fom anfgrtes for oprettelje af jlige jfoler, vil jeg citere en-
felte punfter fremlagt for Jotwa diftrift 1 1898 af prof. A Mitfeljen:

SSvorfors maa novifeengelife Tutherife menighedsifoler anjeed
fomn de Dedfte jfoler for vorve bprn?

' 1. Fordi alene disfe ffoler er iftand til af ghe den undervis-
ning 1 friftendommens fandheder, jom Dbgrnene unber bore forhold
freenger.

2. Fordi alene disfe ffoler giber en rimelig tid til og det retie
forhold 1 jtudiet af de religigle og berdslige fag 1 flolen. :

3. Jordi disfe floler lader Gubdd ord banne grundlaget for
bernened jun baa og folftaaeﬁe af alle -audre tmg, fom leered 1 Bi-
ftovie, 1 naturfagene og i borgerfamfundet.

4. Gordl barnetd aandsliv bed al undervidning i disfe ffoler
udnifled og fiprfes, mend dbet modatte er filfeeldet, Hoor bet 1 5—9
maaneder 1 treef blot undervifed i verdslige fag.

T. Govdi alene disfe ffoler ved fin Iriftelige tugt og Yebelfe

Teerer bavnet paa en praftiff moabde at fatte og nyde Jyndsforladels
fené naabde 1 ebangeliet, idet leeveven der behandler barnet iffe blot
cfter en Dbif8 ffolelob, nten efter Guds lov og ebangelivm,
, 10, Fordi endelig didje jfoler alene fan forebygge, af bore
born udjeetted for den fare bed falff leere og en fafff, forfgrende 1ids-
aand ot fomme bort fra fanbdheden og blive et bytte for bildfarel
few.”

RBrof. Qaur. LQarfen, en af menighedsifolens ivbrigfte taldmeend,
fa ped Minnefota diftviftd mede i 1900: ,Bil iffe give dem ref,
fom figer, bi Har falt denne fag ibiel, thi ber er dbog altid noget nyt
fremboldt. Selb har jeg fommmet HI en altid flarere erfjendelje af
denne fags vigtighed. Mu taaled der dog, at der taled om denne
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fag, men da bt paa Synoden 1 1866 fa, at comumon-{folen- iffe bar
tilftreetfelig for 03 jom friftne, Bleb vi angrebne jom landdforree-
deve.”. Den endifjput der bar bleven talt meget om ngdvendighedben
af at oprette menighedsifoler blev dog neeften intet udrvettet for af-
faa foabanne ffoler oprettede.

Dr. L. Qoven, Shnodend feelles formanb, I)egi)nh‘te derfor fin
indberetning il jubeljpnoden, jom I)oIbfe,» i Decoral) i 1903, med
disfe ovd: ,Derfom der er nogen fag af bigtighed for 03, en fag
fom Synoden mu ved beghyndeljen af et nyt tiddrum med fraft og
begeiftring bgv tage fig af, Jaa er det bor barneffiole.” Han henvifer
i den anledning ogfaa til Shnodens feftifrift, hoort viceformand £.
Salvorfen paapeger ,jom Shnodend ftrfte mangel den aInmnbehge
forfgmmelfe af bgrnened gumblge og ftadige undervidning i friften-
dom.“

X neevnte |, Feftifrift” er der en artifel om bden friftelige barne-
ifole, Yboraf felgende Hidjeuttesd: ,Rejultatet af alle disfe for-
Bandlinger (nemlig om menighedsdifolen) BHar tmidlertid HI dato
iffe Daarvet de fovgnifede frugter. Denne ffole drived endbmuy i bdet
ftore og beletaget paa jomume maade fom for 50 aor fiden. Der
har biftrof Her og der beeret giort tilfprang til en Gedre ordning
af vort lavere ffolevceefen, men efter nogen tidd forlghb er det lidt
eftor [idt faldt tilbage til det gamle fyilem med 1 eller 2 maanebders
faataldbt veligionsgffole baa be tider, da der inden ffolediftrifterne
iffe Holded den almindelige engelife {fole.”

Afpandlingen {futter med didje ovd: Gt meget mprit fapitel
i bort famfundd hiftorie er Ddette om Dden friftelige barneffiole, og
her foreligger til Igdning en opgabe, fom er af den allerftgrite De-
thoning for den norif-lutherife firfed fumde frivfel og fremgang.”
(Se Synodend Feftifrift, fide 190).

Prof. Qour. Qarjen omtaler ogjaa den jomme jag 1 fin aab-
ninggpreedifen ved jubelfeften: ,Der er ifeer en del af gierningen,
Hbert bi Hidbtil Har bift [odhed, og det er omforgen for Dbernenesd
fmﬁehge unhewtﬁmng — Derfomr vi iffe Her paa dette felt bil

gidre Gudd glerning bedre, end bi Hidtil Har gjort den, dba fan bi
iffe vente, at Herren vil IJIme (o3 08 med jin bveljignelfe 1 fremti-
den.”

Nanledwing {folefagen fattede jubeliynoden fe#lgende Beflutnin-
ger: ,Spnoden opretter et legat £l §. A. Preus’s meinde, Hoorvaf
be mentgheder, fom treenger bidrag il obretielfe af jafte norif-en-
gelffe menighedsifoler, ffal faa et aarlig tilffud, efterfom fomiteen
for legattetd beftyrelfe finber det tjenligt. For af foa ind penge
til dette Tegat bHeftemmer Sthnobden, at $2000.00 af jubelofferet gaar
ind 1 dennc ¥adfe og danmer et grunbdfond, at der endvidere veelged
ent tomite af 8 medlemmer, jom ffal fgrge for at finde ubdbet I
dette Tegat3 forggelje bg Deftyre fomme.” Synodalberetning for
1908, fide 219,
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Deguden bleb det bejluttet: ,Hobedgjenftanden for neefte foefles-
mgde Dliver menighedsdifolen og ifolelceverfeminaried.”

Efter jubelfeften 1 Decoral) bleb der drevet ef ibrigere arbeide
end nogenfinde fgr for at faa menighedsifoler obrettede.  Allerede
i det fglgende aar Gehandleded fagen paa 2 diftriftgmgder. Bed
Minn. dijtritis migde leberede prof. 0. €. Brandt ef veferat over:
Sienighensitolen i Gubds ords og Hiftoriend s, Dettq blzb
fenere ogiaa troft fom pamflet. ¥ det jamme aar fattede Pacific
diftrift fglgende bejlutninger: ,

1. . Synoden udtaler jin gleedbe ober, af bebidftheden om ngd-
" pendigheden of bgruenes Iriftelige. undervigning -1 enfelte menig-
heber inben diftriftet har ledet il ordentlige friftelige barnejfolers
oprettelie.

92, Synodeen opmuntrer fine preffer til iheerdig og flithig at
arbeide for ordentlige friftelige barneffolers oprettelfe og iffe blive
tractte, Da dette ev en for vor firfed vel og beftacen faa obermaade
vigtig {ag. ' ‘

- 3. Synoden Deder fine wmenigheder og enfelte frifine at bes
teenfe, Hbad de gjgr, jom jorfgnumer at opfgde fine bgrn i Herrens
tugt og formaning.

4. Da den meget almindelig angione grund, Hvorfor jaadanne
feoler iffe opreties, er mangel paa midler, beder Synoden ben en-
folte menighed beteenfe, om iffe jorden og dens fylbe tilhgrer
Derren, og om bi iffe Har vaad til at gjgre det, fom Hhon har H2falet
og Tovet midler vg beliignelfe 1.~

Wed feellegmudet 1 1905 behandledes menighedsifolen ifglge bee
flutningen af jubelfynoden. Referenten DLegyndte fit veferat ned
digfe ord: ,Med vor jubelfeft 1 Lecoral) for to aar fiden bley me-
nighepsftolers oprettelfe fat paa port famfundsd program fjom nr.
1 jor den anden Halodel of det ferite aarhundrede 1 detd Hiftorie
Prof. A, Mitfelfen crtlerede under digfusdfionen: ,Vort famfunds
maal og vor jireben for fremtiden maa blive, at pi med Suds Hicely
fan fomme derlien, at bt bed underviSningen af vore bgrn iffe bes
Hover ot toge andre Henjom end bdigfe to: C

1. At opdbrage de unae fil retle, fafte, lutherife friftne.

9. At gjgre dem HI gode, tro, dngtige borgeve. AT under-
pigning, jom treenges til at opnaa isfe to fyffer, maa vi ffaffe vore
bearn, det Injte Hoad det vil.”

X e falgende aar lige til 1912 pay menighedsifolen et ftadigt
tema for forhandling bed baabde feelledfonodend og diftrifterned mg-
der, og refolutioner, ben eme fterfere end den anbden, blep antagne.

SRt iEal anfgre nogle fao af didfe udtalelfer og vejolutioner:

Prof. Laur. Larfen ped Litlige diftrittdmede 1 1909: . Saa ev
det jtolerne. Der er fare for den opboffende flegt. $Hbad ffal bi
“gjgre? Det gaar mere og nrere oy for 08, at.bi ffulde Have friftelige
ifoler og iffe jenude vore bgrn i jfoler, fom vel jtulde beere religions-
Igje, men har en falit veligion. Det er {lemt at lade vore barn op-
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drages felv 1 religionsldfe ffoler. CQun at leere verdslige ting
maatte qe baruened find en uvet vetuwing., MNeligionen ffulde veere
en Hovedjag, ter ijtedenfor det blider den en bifag, jom bliver rent
jeudt tilfide. g enbdmu verre bliver det, naar didfe ffoler Har en
wImmn, den Tmbanm’w »Dolutmunm 1e, jom, der har beevet talt
om fgr.”

Ditlige diftrift i 1910: Ditlige difivitt holder frembdeles fait
bed, hoad Shnoden bejluttede i 1908 og 1909, at Syuoden erfleerer
oprettelfe af menighedsifoler for at beere en [ivgfag for vort fam:
fuud ‘og ‘vore memg[)eheL “o

Nordoeftlige diftrift 1 1910: ,Da vort diftrift anfer bgrnenesd
opdbragelje 1 fand gudsfrygt for en livdjag for bore menigheders be-
ftacen, trivfel og fremgang, jaa anbefale$ fremforalt sprettelfe af
nozif- cuqelftc nwmr;f)cbai'h[cr, og Do det iffe lader fig gjgre, ial-
fald i hjemmet og i religionsifolen, at gme ancne en faa fyldig
ﬁIftmbomnunberm%nmg fom mulig.”

S 1912, det aar; da ,,5317431131” bleb antaget: rmbaanebeP ber
atter om memgben% folen 1 to af dijtrittdmpderne. S}efexenten ’for,
jfolefagen ved Joma-diftriftsmpdet erfeevede: ,Her ftaar vi oberfor en
opgave, fom -er af ftgrre Detydning end felve forenmngageu, af
Obis vette [gdning affeenger fangt meve; Hvor vbi man tage” gani’f~
anderleded fat, end vi Har giort Hidtil.” ‘

Af de anfgrie vidnesbyrd fremgaar det flart, Hhoad den gamle
norjte jynodes flandpunft i {folejagen var. Fra 1866—1912 foi-
handleded der om denne jag bed Jynodemgder og andre mpder. N
fibe og i utide Blev Gubdd ords leeve om bgrnened friftelige opdro-
gelfe fremholdt. g det er gledeligt at {e, hvilfen enighed der
vifte fig at deere angaaende denne fag.  Wed figrre og ftorre flarhed
fremboldtes det, at den cenefte vette [g8ning af denne opgave er at
pprette wenighedsifoler, ffioler, DHoor Brrnened DHele undervidning
er under Guds ords veiledning og indflydelfe. At opretie og veds
ligeholbe jaadanne ffoler Detegned fom ,famfundets livsjag”, fom
dets |, fremtiddmaal.”  tter og atter Detones det, at ,deraf afleen-
ger por firfes vel og Deftnnen.” Der flaged over, at jaa faa pre-
jfter og menigheder har taget belcerelfen og formaningen til Hjerte
og handlet derefter. Dog, bt maa itfe tro, at aft, fom blev  talt
om menighedsifolen 1 bisdfe mange aar, bar uden frugt. ThHi Suds .
otd, jom jo aldprig vender.tomt tilbage, Hlev vidielig iffe uden frugt,
boad denne fag angaar. Frugterne vil forft evigheden aabenbare.

X 1912 par der oglaa inden Stynoden en 13 a 14 menigheds-
jffoler, enfelte af dem med nof faa mange bgrn. ~ Men netop Jom
bet jaa mejt lovende ud, blevy det pludfelig flut med bdet iboerbig’e
arbeide for menighedsitolen inden den gamle novite fyriode: -

oreningsfagen bley en ,livdfag” for den jtore majoritet. ﬂhft'
nof blev det af fleve fremboldt, at foreningen vilde gisre det-fag’
meget lettere at oprette menighedsitoler. Men ogfaa tied henign
til penne jorhoabuing, fon ! faa mange anbh forbaabningei,” har
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Romite for Shurch Grtention: §. \sngebutfon C. X Quill og

. &, Mellem.

Nominationdfomite: S, €. Ylvidafer, A. X ‘3“01g91fon, X 6.
Thoen, A. . Wartinfon og Jtils Anderjon.

Refolutionsfomite: V. Harjtad.

S}“omite for pedningemisfionen: I J. Strand, . A. Molditad
og 5.8, Monferud.

Somite HY IIgeIIg forbeling af prefternes reifeubdgifter: Stephen
Sanbe.

Qomite for preftefonfetenferneé prntofoIIer .08, - Nnfeth, &
€. Moller og . Strem.

Stanende Fomiteer vnlgte for nn:fte nur

@ebmngemléﬁonéfomwe L, &. Guttebs, S. 9Ib1aafer og
€. . Onftad.

mbremt%ﬁoné’»fomtte: . M. FTjernagel, MW, - F. Domnifen,
Emil 6anfen, Nils Spangelo og PR. & Klofter. @ubfomite: 8.
Harftad, L. V. Jenfen og N. . Hong. :

S\ormfe for bpiere ffoler: . €. Thoen, L. ;anebrmon, @ ¢.
Ylvigater, X B. Landsvert og M. ‘ﬁmnagel

KSomite for memgf)ebaintem Q ‘D? CiuIIemb @ Sanbde og
8. ‘evborjon.

- Church Crtention fomlte R R anet{), 91. 3. %mtmfon oq
&, Qubbig. :
%mIagéfomﬁe: Ehr. Anderfon, &, A, Preus og [, Henodricks,

‘%%inanéfiomite: €. 5 Quill, €. N, Edwards og Oscar Spenfon.

- Sndianer: og' MNegermnisdfionen . obergivesd - hedbningemisdfionstomi-
teen. ‘ ,
Railvoad Sefreteer: Ehr. Anderjon.
Qomite for tilfgielle til Shmodend fonftitution: B. Harjtad og
L, PB. Jenfen. ‘
SHobedredaftsr for Tidende: J. 9. Moldftad. Pedredaftprer:
Widveh, Guldberg, Henbdrictsd, B. arjtad, K. L. Guttebs og Quill,
Sopedredattpr for Sentinel: - S. €. YPlbvidater. Mebdredaftprer:
Korgerjon, Hanfen, i‘;f)oen, Gullizjon, Faye og Tiernagel.
Sorretningsigrer for Synodens blad: §. A. Preus.
¢ Delegat il @t)nohaIfonfewnfen N. €. Zhoen; fupleant: @,
A, Sullizjon.

- Tl trujteed for tu aer gleubaIgtea 8. @arftah og B. G, Tjer-

nagel.

;ynhﬁeretumger fea de ftanenbe Fomiteer.

Ememgnebq]roIen

1. “Qomiteen Hor iffe Holdt noget mgde og Dderfor udfgrt it
arbeide ved forrefponbanje. Den fan berette, at der nu er fyb me-
nighedaffoler inden bort famfund. Det fonlede antal clever i
bisfe ftoler bar i det fibjte anr 192. To af dizfe ffoler blev oprettet
i det fidfte aar.
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2. Jndtegterne il menighedsifolefasien t det jidfte aar Bhar
peevet $121.00 Hooraf $45.00 var et tilbagebetalt laan. Der er
altfea t bidrag fun indfommet $76.00. Fplgende ffoler Har faat
Direlp fra denne fadfe: Bor Frelferd menighed, Princeton; Vart-
land menighed, Parfland; Fairbiew menighed, Winneapolis.

3. Qomiteen vil minde om, at Synoden gjentagende gange Har
erfleeret menighedsitolers oprettelle og bedligeholdefie, af beere en
af dend allerbigtigite opgaber og har lovet de menigheder, jom il
Degynde faadanne floler, financiel ftotte. Den opfordrer bderfor
til, at man vil beteenfe menighedadifoletasfen med milde gaber,

LS Gutteby,

Stebhen Sanbde,

Alvin Srotning.
Sudremisfionen:

Smdrvemtisdfionsfomiteen Har i het forfgbne aar Holdt 4 meder.
Arbeidet gaar jebut fremad om dog iffe faa fraftigt, fom funde pu-
ifes: Heljt af den gruud, at indteegterne iffe ftreeffer til for at mgde
alle de frab, fom {tilled til denne misfion.

Stelge henftilling fra fomiteen Har alle de menigheder, jom for
betjented af Syuodensg reifeemisfcerer jprget for faft bGetjening, jaa
at reifemidiiondpreften for ncerbeerende er overflgdig.

© Paftor . €. Thoen Har antaget fait fald il Nelfonville, Wis.,
og il misfiondarbeide i neerfiggende jtrgg. Tedubden fortjeetter han
betieningen af Ehefter mentqhed indtil videre. ;

Paftor €. T. Quill er faldt til af betjene Hapfield menighed.
Bethania mgh., Story Cith, Jotwa Dbetiented of paftor A. . Tor-
gerfonr.  Jfelge fuldbmagt fra menighederne i orvdveften Har fo-
miteen faldt paftor . Sendricts til at betjene dem indtil en preft
}’:an feette bo beroppe. lle disfe menigheder Har lovet faft aarlig
an. :

Paftor ©. €. Wpller er faldt til misfioncer i Hlberta, Canada.
Yans arbeide Hemmed meget paa grund af mangel paa befordrings-
mivdel. Lerfor anmodes alle om at yoe il en ,Ford” for ham.

Snbremisiionsarbeidet freever altid jterre og fterre bidrag, beL=
for fom denne fasfe thu med end rigeligere bidbrag.

Raa fomiteens vegne,
, 3. @ Sime, jefr.
Negermisiionen:

X det forlgbne aar Har fomiteen for negermidjionen jorget for
at mange beretninger om denne midfion er blevet tryft i vort firfe-
blad.

Den Bhar itfe bivaanet mgderne af Synodalfonferenfens fomite;
det gjaldt at fpare iid og penge.

Giennem aaret er der indfommet $565.07. En del af denne
jum par Deftemt for Dbpggefondet. $hid8 Shynodens fjeeleantal er
7000, bliver deite [idt over 8 ctd. ber medlem. &r det alt, bi har
‘raad £il? S
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Den aandelige forfommenfed og ngd blandt negrene ex ftor.
Der er millioner af bort landd negre, jom er uvidende Hedninger. -
S tufenpis er fydens negre flpttet til nordens byer. - Baade i fyden
og 1 bygerne er der jtort, ja et uhyre ftort virfefelt for vor negermis-
fion.  Niulighederne er ubegreenfede. = Gud Har aabnet for 0% og
tilbudt 08 den exne misjiondmart efter den anden. et matedonijte
raab, ,fom over og hjeld 08,” lpder fra mangfoldige fleder.

- Gud bar givet vetit, og frugterne bar veeret forbaufenbde jtore.
SHooriombelft vore midfioncerer Fommer, bindesd ficele. @ette er
ogjan et migfonstald til o03.

Weaet mrere funde udrettes, derfom fomiteen funde foa mtheL
uof. Der treenged penge til firfer og ffoler, til prefterd og leerered
underhold, famt il Hielp for jattige ftudenter.

Herven Hicelpe 03 til flittig at Bebe for og rigelig af bidrage til
negermisfionen! . Molditad, fomite.

ForrioN . M1SsioN ;

The committee has met once and most matters pertaining to
this mission have been handled by correspondence.

The foreign mission of the Norwegian Synod is being carried
on in conjunction with the Missouri Synod, and your committee
has liad the minutes of the Missouri Synod Board sent to it and
thus has been able to keep in touch with work in the foreign
fields. As the Norwegian. Syr.od has its representative in the
China TField it was decided to devote our efforts to the China
Mission and not to the India Mission. During the year three new
stations have been opened in China, the last one being at Wanh-
sieu, Szenchwan where Rev. and Mrs. Lillegard are now perma-
nently located. Wanhsien is a city of over 200,000 inhabitants
and practically virgin soil, as there is only one small Catholic
station and one station of the C. I. M, The Mission Board has
voted a budget of $7,000 Mex., equivalent to $3,500 gold, for
Warnhsien.. This is considered very inadequate, but owing to a
large deficit in the China Mission fund, that was all the board
felt justified in granting. Your committee has urged that all
contributions from our synod be given to the China field, and ac-
cordingly the Synod Treasurer has forwarded all contrlbutlons
for that field only.

In accordance with this policy our Synod last year has con-
tributed the amount of $1,661.85, which sum includes the balance
of $688.10 from the previous year. The amount this year has
been sufficient to take care of Missionary Lillegard’s salary, but
fell short of paying the other expenses incident to foreign mission
work, such as rent for Chapel, School, etc., which are absolutely
necessary to suiccessful mision work. The Mission Board of the
Missouri Synod has started a campaign for building funds for
both China and India to which many and considerable contribu-
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tions have been made during the last year. Especial mention
should he made of the campaign of the Walther League, the
Synodical Conference Y. P. S.. which has already provided
enough to begin building operations at Kuling, the summer home
of the missionaries in China. Your committee suggests that
greater efforts be made to bring the need of the China Mission
to the attention of our people, and that the synod set as its goal
a sum sufficient to carrv on the Wanhsien station, about $3,500.
Your commmittee is of the opinion that with a definite sum, a
definite objective to be reached, more interest will be aroused and
larger contributions forthcoming. Your committee desires also
to call the attention of this body, and our people generally, to
the publicity work being done by missionaries home on furlough.
A large part of their time is being devoted to visiting congrega-
tions and Y. P. S. of the Missouri Synod, giving lectures, and
talks on their work and lantern slide views. This work has
had remarkable results. As an instance of this a letter from
Mrs. L. Meyer relates how a I.adies’ Aid Society in Chicago at
a meeting addressed by her, decided to support one student at
the seminary in Hankow, and three individuals in the audience
contributed $500.00 each outright. - There is no objection nor
obstacle in the way for any of our Ladies’ Aids, Y. P. S, or
congregations to get lectures from some of the missionaries that
may be home on furlough, and thus get first-hand information
about mission work., 7The committee is convinced that a visit
from some of these missionaries will arouse fresh interest in our
circles for foreign missions.

The following letter has been received from Missionary Lille-
gard and has the endorsement of the committee, and is hereby re-
ferred to the Synod as a part of our report.

: Respectfully submitted,
H. M. Tyerxacer, Chairman, E. J. Onsrtap, Sec'y.

; Wanhsien, Szechwan, May 5th, 1924.

To the Norwegian Synod of the American Ev. Luth. Church.

Dear. Christian Brethren:— :
Your representatives in China have always followed the work
and progress of the Norwegian Synod with great interest. ~Al-
though we are so closely identified with the work of our “big
brother,” the Missouri Synod, and have found no need to draw
national lines, all our missionaries being young Americans first
and last, we still feel very counscious of the fact that we are
members of the Norwegian Synod, not of the Missouri Synod,
and are proud to own the persecutions, difficulties, and enmity
that it meets with as ours also. At times we would gladly be a
little closer geographically to the enemies of sound Lutheranism
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that trouble our Church in America, so that we could take a more
active part in the struggle to free our Norwegian people {rom
the power of the false ideas and the erring leaders that.have
beguiled them. But then again. we find the same. enenies, the
same difficulties ‘here in heather China, and that often in greater
strength and numbers, so that we feel that we are doing our
duty best, by trying to establish a truly. Lutheran Church in this
land, while -other brethren carry on the work at home. ,
But in these days of radio-phones and aeroplanes, a few thou-
‘sand miles more or less cannot separate Christians from each
other. We in China can follow you in your work closely, and
you at home can do the same with our work. The Kingdom of
God knows neither Jew nor Greek, neither Norwegian nor
Chinese, and every Norwegian Christian is as interested in bring-
ing true Christianity to his Chinese neighbors as he is to his Not-
wegian kinsmen. 1 am convinced that all the brethren are theo-
retically agreed with me in this. But practically, there would
seem to be considerable difference of opinion as to the extent
to which our Synod is responsible for bringing the light of the
- pure Gospel to heathen China. The facts, at least, seem to indi-
cate that the members of the Norwegian Synod are less interested
in heathen missions than in any other branch of Christian work,
if I have read its financial reports correctly. It is in the hope
that this situation can be changed for the better that I venture to
address the Synod directly and to ask it to do something more
tangible for the cause of Lutheran, that is, truly Christian, mis-
sion work in China.

If there is any place in the world that needs a true Lutheran
Church to stand as a light in the surrounding darkness, it is China.
No place in the world is Unionism, that great enemy of true
T.utheranism, so strong as in China, where every single Mission
organization; with the exception of the Missouri Synod, has been
brought under the influence of an organization corresponding in
every particular to the Inter-Church World Movement, and in
fact carrying out the whole program of that Movement. No
place in the world is doctrinal indifference so rampant as in
China, where perhaps a majority of the missionaries openly pro-
claim their allegiance to Modernism, and where practically every
agency, such as the Tract and Bible Societies, the Educational,
Medical, and Evangelistic Associations, the Colleges and Medical
Schools, and even the Theological Schools,—all have been. cap-
tured by the liberal element in the Protestant Churches. People
often have the idea that missionaries represent the more evange-
lical .and orthodox elements in their respective churches. This
is not true any more, at least in China. 1In fact, missionaries and
Mission Board officials are ofien the chief agents of unionism
and liberalism in their churches,—an example of which may be
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found also in the Norwegian Church. No place in the world is
religious syncretism so strong as in China, where not only Chinese
Christians, but also many foreign missionaries, seek to harmonize
Christianity with the prevailing lheathen religions, or to take
up into Christianity various eleménts of the heathen worship
and customs. The proofs and reasons for the existence of such
conditions would make interesting material for a paper, but
this is not the place to state anything more than the fact,

This being true, what a great need is there not that testimony
to the whole truth of God shal’ continue to be borne among the
Chinese by those who hold that truth! It may be that it is our
first duty to testify to the truth among our own people. But
when Paul found that the Jews would not receive the truth, he
went to the Gentiles, And when we find that our testimony is
not received by our own countrymen, it is time that we also fol-
lowed Paul’s example and turned to the Gentiles of our day. It
is entirely probable that there may be a greater future for true
Lutheranism among them than among the old Christian races
from whom the candlestick seeimns about to be removed.

Thus I believe that it would be entirely right and proper for
the Norwegian Synod to emphasize heathen missions far. more
than it has done hitherto. . None will say that more could not be
done. The Lutheran Brethren, a smaller Church than ours, is
supporting fourteen missionaries (including wives) at three sta-
tions. in China, besides conducting a Bible School and consider-
able mission work in the States., What others can do, we can
do. Tt should not be said that those who are zealous for thre
pure doctrine, do not manifest any zeal for bringing that doctrine
to others, to the heathens as well as the unchurched at home. It
should not be said with even a show of right that our Synod
can live only through the accession and support of dissatisfied
memnibers of other churches. The history of the Christian church
shows that Christians have all too often not succeeded in keeping
up their zeal both for pure doctrine and for the preaching of the
gospel throughout the world, the one suffering where the other
was emphasized. And yet the real work of Clrist on earth has
been done by that “very small remnant,” “den lille hob,”—that
was able to fulfill both parts of Christ’'s command —“Go ye,
therefore, and teach all nations—teaching them to observe all
things whatsoever I have commanded you.” May our little Nor-
wegian Synod be marked in God’s History, if not in histories
written by men, as one that was thus obedient throughout its ex-
istence to every jot and tittle of Christ’s Word!

Tf I could enjoy the privilege that other members of the
mod enjoy of attendmg your meeting, it would be with some
~9ucl‘ appeal as this that I would try to present the cause of our
China DMission. Since it is impossible for me to be present in



84

school year 1922-23, Prof. F. O. Reuter was last year granted
a years leave of absence. During last summer he improved so
that we began to hope that after a year’s rest he would be able
to continue his work. However, last fall brought a change to
the worse, and day by day he weakened until deathi came June
Oth, 1924. Death was caused hy a tumor on the brain. In Prof.
Reuter the school and the church had a tireless and faithful
worker. The loss caused by his death is keenly felt, not only by
the men and the students that came into daily contact with him,
but also by the Lutheran church at large. ;

Frof. E. D. Backer has this year had Reuter’s work at the
College. He is to continue next year.

With the countinued enrollment of these later years, it became
necessary to provide additional teachers. During the past year,
Prof. Albert C. Stindt, who teaches normal subjects and, to-
gether” with Prof. Albrecht, supervises the practice school, and
Rev. Richard J. Janke, who teaches Mathematics and German,
have been added to the faculty.

The past school year Dr. Martin Luther College has had 193
students, 173 of these were with us to the end of the year.
According to departments they are divided as follows: Normal
Department 30, High school Department 163, Preparatory De-
partment 7, and Special Students 3. Eight were from the Nor-
wegian Synod and the rest from the Wisconsin and the Missouri
Synods.

Nine were graduated from the Normal Department and twen-
ty-two from the High school Department. The normal graduates
will all take up work in the parochial schools of the Wisconsin
Synod. Of the High school graduates, five expect to enter
Northwestern College, Watertown, Wis,, and seventeen will con-
tinue work in our Normal Department.

Dr. Martin Luther College has three courses, a normal, a
classical high school, and a general high school. This past year
137 students were registered for the Normal course; 37 for the
Clagsical; and 24 for the General. Of the 8 students from the
Norwegian Synod, seven stayed with us the whole school year.
They were divided among the following classes: 9th Grade 5;
10th Grade 1; and 1st Normal 2. For these, two classes in Norse
have been conducted. o

With so many preparing to teach, it would seem that there
would be an overproduction of teachers. However such is not
the situation either in the Norwegian Synod or in the Wiscon-
sin Synod. Several of our congregations found it difficult to get
a teacher for this past year. When the Assignment Committee
of the Wisconsin Synod met this spring, there were twenty calls
for teachers to be filled while Dr. Martin Luther College could,
offer only ten for these 20 calls.
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We need boys and girls willing to prepare for this important
branch of church work. Two of our congregations opened
"~ Christian day schools this year. If we are to continue to open
new schocls, teachers are needed, Let us therefore -try to get
more young men and young women to prepare for work in the
Christian day school, so that we shall not be hindered in estab-
lishing these schools because we have not the teachers.

Then we have had repeatedly pointed out to us the danger
of hearing the preaching of false doctrine. Allow me to point
out that this danger is the same, whether the false doctrine is
preached by a minister or taught by a teacher. It is necessary,
not only to have ministers and teachers thoroughty founded in
the doctrines of our church, but also to have laymen so founded.
Let this be done first of all in. the home and the congregation;
and secondly, whenever a high school education is desired; let
our boys and girls get this at a Christian school. Through the
kindness of our German brethren, our Norwegian Synod has pro-
vided for this at Concordia College, St. Paul and at Dr. Martin
Luther College, New Ulm, Minn. Respectfully,

Oscar Lrevorson,

Chirch Gytenfion:

Den forite mai 1923 Havde Shurch Ertention en Fasfebehold-
ning paa $286.37. ¥ det fidjte vegnifabsaar er der indfontmet i
bidbrag $371.65. Somber menighed Har betalt tilbage $248.00,
boillet var alt den jfyldte Church Extenfion. Forejt ity menighed
har afbetalt $285.00 paa jit laan, vg menigheden i Marchiteld,
Ore., Har afbetalt $70.00 paa fit loan.

Det pilde beere godt, om de andre menigheder, jom bar faat
penge fra Ghurch Gytenfion funde folge de tre neebnte menigheders
ef8empel og forfgge lidt efter [idt at afbetale paa fine laan vg iffe
pente indtil de 5 aar er omme. De penge, fom faaleded pilbe fom-
me ind, funde jaa anvended baa andre fteder, Hoor Hielp maatte
treenges.

¥ inbevcerende regnifabzaar BHar menighedsditolen i Vor Frel-
ferd mgah. ved Vrinceton, Wnn., faoaet ef laan paa $500.00.

fasfebeholdningen den 1fte mai, 1924 var $711.02. Den nu-
beerende Church Ertenfion fomibe beftaar of N. F. Qoberg, €. N. -
Edivards og undertegnede. Da de bor jaa Iangt fra Hoerandre,
er alle forvetninger i aaretd [ph udfgrt ved forrefpondanfe. Dette
cr en noget tungbindt og ubheldig maade at gjgre forretning paa,
og derfor er det fomiteend mening, at de jtaaende fomiteer 1 jam-
fimbet bgr, om muligt, beelged faaledes, at medlenumerne iffe bli-
ver boende altfor langt fra Hoerandre.

SQomiteent il Henlede opmerfjombeden baa par. 5 i reglerne for
Church) Ertenfion. Pavagrafen Iyder jaa: ,DBejtprelfen udloaner
rentefrit paa loblig maade, mod paut i faft eiendom, of fadfensd
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midler til treengende menigheder for at Hicelpe til at bygge Firfe,
tolehus eller qifve firfetomt.” Det er bor mening at ordene ,mod
pant i fajt eiendom” bgr jirhges, baade fordi de let fan volde ban-
jfeligheder, og fordi de er ungdvendige.

Siden ben 1fte mai er der fommet en begjering fra Shell Rock
ntenighed om et laan paa fra $1000.00 il $2000.00. RKomiteen er
enig ont, at &hell Rocef mgh. ber faa al den Hicelp, den Leder om,
og 01 bil derfor bede menighederne om at phe rigelig til denne fadle.
Maaffe der ogfaa er bemidlede enfelte frijtue, jom funde ybe et
ftarre bidrag ti! €hurch Crtenjion. Rader 08 Have Herrens ord i
ebangeliet paa 9de {gndag efter Trinitatid 1 minde: ,Siprer eder
pertiter bed Den urette mammon, for at de, naar ¥ {filled BGerfra,
ftulie annamt.e eder i de epige boliger.”

Wrbpdigit,
€ Hanjen,
Finanferne:

Finansfonmitcen mgdte fo gange 1 det forlgbne aar for at bes
hHandle jager vebrgrende jynodend finanfer. Den Har oglaa gfen-
nem: ,Zidende” fendt ub overflag over, hbad der freengeds HI de
for{tiellige fadfer, med bgn om af vort firfefolf vilbe Hoe rigelig
til bigfe. Deduden Bhar den gjennem forvefponbanfe indvilget 1,
at indremisfionsfomiteen funde anfeette en midfioneer i Canada.

Med gleede og taf til Gud, jom ved fin naade Hoo veljignet ar-
betdet, fan fomiteen Derette, at Synodend regnffaber ogjaa bdette
aar er affluttet uden gjeeld.

Qomiteen bil minde om, at da jynodefasdien og mléﬁonéfa%feu
ftadig Har udgifter, faa treenges det ogfaa, at blbragene il bisfe
flnber ind jebnt og jtadigt.

Somiteen il deduden minde om den bejlutning, jom blev fattet
af Jomoben ifjor, nemlig, ,at alle ftacende fomiteer, far nye bebilgs
ninger gjgred, Hvad penge angaar, jaadidt mulig raadfsrer jig med
den ftacende finangfomite.”

. B, Unfetd,

5

L . Mellem,

. A Smedal
Rasferevensd requifaber,

SByuodefasien.
Sasfebeholdning bte mat 1923 ........ $1,015.79
TDende .. e e 1,379.75
Qutheran Synod Boof o, ... ... 485.00
Amerifad trpfferi .................. 239.60
Menfer ..o 87.11
BEOTAG .o e e e e 2,994.53
Udgift:
TeOMING oot e $3,024.17
Quth. Synod Boof Co. ...l 260.00

WMorgavet Rvittum, lon ... ... 295,00
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Mailing and expenfes ................ 86.58
Stationery, Stamps, Poftaleards, etfe.. .. 23.74
Rev., Shr. Anderfon, K. R. See ... .. 50.00
Brof. Moenfemoeller ................ 15.00
Trach and Rilgore ......... .. ... ..., 15.00
D1§uount on ¥ib, Bonds .............. 20.75
Rev. . Bleetfan, venter HI Mrs, Smfon .. 20.00
Renter HI M8, LQarjon ........0 . .... 40,00
Operfprt til fasfen for treengenbe prefjter .. 100.00
Soncordia College Boarding Elub ... .. 20.50
Reifeudgifter for fomiteer og embedSmeend 38.38
Liltud £l Qeererlpnsfasfen .......... 1,681.20
Sasgjebeholdning 1jte miai, 1924 ... ... 581.46
$6,201.78 $6,201.78
Leerverlgnsfasien:

Snbdteegt: o ‘
BIDLAG oo e $1,038.80
Zilffud fra fynodefadfen ............. 1,681.20

bdgiit:
Rrof, &. € Dlvidafer ................ $ 240.00
Weof, € U Fahe ... 240.00
Prof. OBcar Levorfon . ............... 40.00
Brof. €. R. Bliefernicht, New Nim, Pinu. 400.00 .
PBrof. O. B. Harftad, St. Vaul, MWinn, . . 1,800.00

$2,720.00  $2,720.00
Den tnbre misjion:

Snddeegt : .
Sazfebeholbning Ste mai 1923 . ........ $ 540.18
BIdvrag .. vve i, D,43114

baift:
Paft, . 9. Preud . ................. $ 600.00
Paft, %obn' Sendrvicks ... ... ..., 1,375.00
Paft, F. . Thoen . .......... .. .. ... 1,140 75
B‘It)tmng%omfoftmngel ............... 200.00
Wajt. L. SB Jenfen ... i 210.00
Pajt. €. N Veterjon ................ 438.55
Baft, G. @uIbﬁerg .................. 360.00
Paft, €. F. Quill ................... 450.00
Pajt. B. (S Forfeth ... . 150.00
Rafi. X B. Unfeth (G forffud $25.00) .. 175.00
Bajt @ G Meller ... ... ... 500.00
Jeeifeudgifter ....... ... ... ... 168.46
Rasfebeholdning 1fte mai, 1924, ... ..,.. 208.56

$5,971.32

$5,971.32
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SHedningentidfionen:

SIndteegt:
RQasfebeholoning Hte mai 1923...... ..$ 781,08
BidLag ... o 1,745.21
Udgift: ~
Rina Wisdfion . ... ... ... ... ia $1,661.86
Neger WisdHon ...................... 565.07
Smdianer Midfion ... Ll 46.00
Prof. &. €. Ylvisafer, udgifter ........ 7.00
Sasjebeholdning 1fte mai 1924 ..... ... 196.31
$2,476.24  $2,476.24
~ Barmhjertighedsarbeide:
Snbdbeegt :
Kasdfebeholoning Sle mai 1928 . ... ... $ 2845
MNpdlidende 1 Guropa ... .. 645.00
Bavmehiemt ... 59.71
Wheat Ridge Sanitavium ............. ©.925.00
Am. Quth. Vublicity Bureau .......... 17.83
Baft. . Bleelfan ................. ... 467.55
Sand Blefen . ... ... ... 204.29
Concordia Colfege BVoard, Elub ........ 21.40
- lbgift:
. Seuel, Treas. (Npdl. barnehi., etc) .. $ 716.54
Eoncordin Eollege Board, Club ........ 19.40
W. Solbs, fadf. (Hand Blefen) ........ 200.00
Pajt. X BICEEAT . oooveees e, 466.55
@aafqbebo[bnmg ifte mat 1924 ........ 66.74
$1,469.23 $1,469.23
Nyt Semiuar § St Louig, Mo.:
Smdegt $ 50.00
lbdgift ..... [ $ 50.00
$ 5000 $ 50.00
G ospel Ford V
Smbleegt . $ 91.00 -
N faslen . $ 91.00
$ 91.00 $ 91.00
Jacob Ruanbde og 5§1tftru§ Stubenterfoud:
%nbtoegt .......................... $ 45.00
& fadlen 1fte mai 1924 ............ $ 4500
Treengenbe prefter og dberes efterlabte:
Overfgrt fra jynodefodfen ... ... .. $ 100.00
X fadfen 1fte mai, 1924 . ............. $ 100.00
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Stubenterfasfen:
Sndteeqgt : '
Saz{ebeholdning Ste mai, 1923 ... ..... $ 487.00 -
Bidrag . ..o 364.65
Ubgift: ‘
Prof. . . Plvidafer ....... ... ..., $ 2500
Prof. . B, Darjtad .............. ... 250.00
Vrof. . 9. €. Fritg ........ e ; 110.00
Stub. Sophus Qee .................. 315.00
Operfert HI Jacod Qunde etc. Studentfoud : 5.00
Kadlebeholoning 1fte mai, 1924........ 146.65
‘ $ 851.65 $ 851.65
Menighedsitolefasien:
Ssnbteegt ‘
SQasjebeholoning 5te mai, 1928 . ....... $ 586.18
PNova Leporfon, laanw ................ 45,00
BIDLAG . e e 76.00 -
Ubgift: - .
Rarfland menighedsffole ............. . $  90.00
Fairbiew menighedsifole . ........ P 200.00
Bor Frelfers mgh. Princeton, MWinn. . .. 385.00
Rasiebeholdning 1jte mai, 1924 ........ 32.18
; $ 707.18 $ 707.18
Ghurch GCrtenfion Fnub:
- ynbteegt: -
Rasfebeholoning Hte mai, 1923 ..... ... $ 286.37
Maripfield mah., afbetalt pag laan. .. ... 70.00
Somber mgh., afbetalt paa laan ........ 248.00
Foreft City mah., afbetalt paa Taan .... 235.00.
B AT © e e e e 371.65
Mdgijt: S
Qacn Y Vor Frelferd mgh., Princeton .. % 500.00
Kasfebeholdbning 1fte mai 1924 ..... ... 711,02
$1,211.02 $1,211.02
Luth. Synod Boof Co.:
Rasfebepoldning Ste mai, 1923 ........ $ 11.00
Quth. Synod Vool Co. ... ... ..., : $ 11,00

$ 1100 $ 11.00
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rere jor {ffoleaaret 1925—26 far ncefte frmohem;zibe berfom bdef cr
paalreepet.

Synoden opmuntrer Hl at flere unge meend fra vore menig
IJ'eber befgger denne jfole.

~-Synoden taffer dent, jom 1 aarets (gh Har thuformmet ffolensd Hus-
bolonings¥asdfe med gaver, og alle vore mienigheder opmuntres til
at folge deves efgempel. Rigeledesd taffes alle, jom Har fFjeentet
beger 11l Spnoden.

@En fomite af to nedjcetted til at unoderigge, om iffe en bdel: af
disje Bpger fan fomme dem af nme il gode, fom ftuberet i New Ulm
og &t. Qouis,

B. Dr. Martin Luther Gollege, %eln Nim.

Synoden - gleder fig over, at jaa masnge af vore unge Har befggt
denyne jfole det forlgbne aar. Lore menigheder opmuntres il frem
~defes at fende fine unge meend og foinber hid, hvor de fan faa ud-

banne fig for ffolegjerningen.
C.  Goncordin Seminar, St. Lonis,

Synoden opmuntrer dertil ffitfede unge meend HI af optage et
teologiffe ftudivm og lover at figtte dem med de ngdbendige midler.

Do det er fandfynligt af prof. €. U. Fave fommer fil. at jtudere
Led Eoncordia Seminar det fommende aar, Bemyndiged Fomiteen
for Bgieve Teereanftalter til at ordne med en bdel timer 1 norff for
vore ftudenter.

Synoden opmuntrer vore menigheder Hil at fomme underftsttel
Jezfasien ihu med rigelige bidrag.

De, fom i tidligere. aar har faat biceIp af denne fadfe, og iffe
har fortjat jin udbdannelje for atrbeide i Firfens tienefte, opmuntres
fil efter ebne at tilbagebetale det, jom de har modiaget, faa det f(m
fomme anbdre il npite.

) €hr. Anderfon, form.; O. A, Preus, fefr.; John Leiffon.
Subremisfionsfomiteen:

1. ©pnoden ubdtaler fin gleede ober og faf £l Gud for bden
frenrgang, fom arbeidet i ben inbre misfion har npdt 1 det foundne
aat, idet alle menigheder, jom fgr blep betjent af vetfende misfiorce-
rer, nu faar foft betjening; endwvidere for at misjionsvirfombed er
paabegimdt 1 Canada. (Folgende tilfstelfe blev gjort og tilftemt
med- punftet, efter en tale af paft. Meller: ,Prefterne foreleegger
fine menigheder fagen om en ,Jord” ved fprite qudstienefte.”)

9. Gynoden udtaler det jom ]m oberbepigning, -at tiden et
fommen, da por misfiensvirffombed Lor befatte fig mere og mere
.med den ftore Hob af ,unchurched”, jom o,-m'gliner 08 paa alle fanter,
om de er fordbums norite eller itfe, og om de er fordums lutheranere
eller iffe. $ver prejt og hoer menighed B;zfr efter ebne og anledring
Bejlitte fig paa at peeve misfioner, hoer i fin Freds.

3. Hlere of vore memqff)eber figttes of fasfen for den indre
mi&fion, og denne Yagfe vil i det fommende aar treenge, af man {ta-
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dig fommer den ihu ned Didrag, forat det arbeide, join er Gegyudt,
fan gaa ftadig fremad, og forat om mulig flere arbeidere fan ud-
fendes. &ubd Har vet Hl at vente, at vort virfe ogiaa i dette ftyffe
ifal votffe, efterfom famfunbet vofjer. Synobden udtaler jom i
overbebisning, at de freefer, jom @ud Hav ftillet £il vor raadighed,
_bpr anvendes, Hoor anledning bydes,

4. 9ngaaende- negermisdfionen ftillader fomiteen fig at Yen-
lede Synodens opmertiombed paa disle ord af den ftaaende fomites
indberetning fra 1923: ,For falavies, traveling erbenied, tepaird
etc., approrimately $1283,000.00 18 needed this pear. Of thHid fum
the Mistouri Synod had promifed to furnifh about $100,000.00,
the Wisconfin Synod about $20,000.00, leaving about $4,000.00
to $5,000.00 for the Norivegian Synod aud the Slovac Synod.
3n the budget of $123,000.00 8 not included the amount needed
for bu:ilbmqa "

€. A. Moldjtad, form.; €. Feltand, &. €. YPlvisafer,

S‘wmtecu for pengefager:

1. Guynoden taffer Gud, at den ogjaa taar funde aﬁlutte fine
vegiifaber uden underbalance i nogen fadje.

2. Synoden obmuntrer fine prejter, menigheder og venner il
Cifeer- at thufomme fynodefadfen, mislionstasien og menighedsifole-
fasfen med rigelige bidbrag. Pan merte fig, at i det forlgbne aar
par indbteegterne ved bHidrag HI menighedsifolefasdien blot $76.00,
metens der blep ubdbetalt $707.18. KRasfen er nu tom, og mewig-
Hedsitolefagen freenger nu mere end nogenfinde fgr vore forbenner
og bidrag.
) 3. Gynoden minder alle jtaaende fomiteer om punft 4 i ind-
beretningen fra fomiteen for pengejager for mgdet 1923 faalgdende:
Synoden bejlutter, at de jtaaende fomiteer, fgr nye bepilgninger
gigres, Gbad benge angaar, faabidt mulig Laabfﬂwr fig med Den
ftaaende finandfomite.

4. Synoden bLmi)nblgeL Board of Iw]tees til .at ordue med og,
om rimelig anledning gives, af jeelge en del eller alt af det Tand,
fort enfefru L. Larfen Jar onetbtaget til den TNorjte Shnode af dent
Umerifanife Evungeliffe Qutherife Kirvfe. B

5. Weed Yenfyu til de $500.00 {fjcentet Synoden af en mand
Paa vejttyiten, var fomiteen meget tilbpielig til at anbefale Synobden,
at be ffulde gaa til menighedsifolefasien, da menighedsffolen er en
af de allervighigite grene af vort arbeide og treenger al den finan-
cielle jtgtte, den fan faa. len paa grund af at der er blot $711.02
i Shurch Ertenfion fasfen, mebdens &Shell Rocf menighed, pajt. A.
X. Zorgerfons fald, treenger jtrafs ef lnan aof $2000.00 om den jfal
funune bygge fig et Hus, jaa anbefaler fmmteen, at digfe $500.00 gaar
tl Ghurch Eetenfion.

Men menighedsifolefasfen vilde Have veeret 1 underbalance, om
enfelte, tjcer af de npoprettede menighedsitoler Havde faaet den hicelp,
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foin de treengte, og jom var jtillet dem 1 udfigt; derfor anmodes alle
Shnodensd medlemmner paa det indftendigite at fomme denne fasje
ibn med vigelige bidbrag — og jtulde der iffe veere en eller anden,
forn . vilde ifjcente en ftprre gave il menighedsftoletasfen? Ran
bore penge bruges fil fremme for en mere velfignet gjerning end
menighedsifolen ?

-Somiteen anbefaler tillige, at de $100. 00 ]ﬁ]oeufet af PMrs. Ole
Vaala gaar til menighedsitolen.

6. Naar Shroden it bed fub baa Hverandre felgende mgbder,
ped Guds fierlige og naadige velfignelie, Har funnet gleede fig over,
at der er fommef tilftreeffeligt til alle fomfunbdetd fasdfer, jaa bor
venne Serrend velfignelie anjpore prefler og mientgheder £l med
taf til Gud at anftrenge fig for, at det ngdvendige frembdeled maa
formme ind 1 vette 11d, for at arbeidet iffe ifal Hemmes, men frems-
med til Herrens pris og firfend ohbpggelie.

D. Dt Gullerud, form.; €. N. Veterion, jefr.; T. &. Heller.
Somiteen for Cf)nrcf) (Jueufwn

Komiteen gigr opmerfiom paa, at fasfebeholdningen for Church
Ertenfion 1ite mat 1924 var $711.02.

SIndteegterne ved bidrag bdet fidffe aar var $371.65. Grunden
til at der er faa meget 1 fasdfen, er den, at fleve menigheder Har til
?agebetalt baa fine loan. €n menighed bhoar befalt tilbage Hele
qanet.

Stal benne fasfe funne yoe freengende menigheder nogen ncebne.
veerdig Bicelp, ber den thufommesd med tgrre bidrag fra jamfundets -
menigheder end Hidtil, og de menigheder, jom Har facet laan, bHpr
gigre fraftanfivengeljer for at betale fine Taan Belt elfer delpis jua-
reft mulig.

Med Yenfon til forandringen i reglerne for Chuvch Eytenfion
patr. 5, gaaende ud paa at firpge ordene: ,mod pant i faft eiendom,”
foveflaar fomiteen, af ordene firhged, og af det oberladed fil ben
ftaaende fomite at ordne med forfifringen efter bebjte Fipn.

Komiteen anbefaler at Shell Roct menighed faar laan op til
$2,000.00. 9. Jmgebritjon, €. &. Wellem, €. . Quill,
Komiteent for formanbens indbberefning:

1. Synoden opmunirer og paaleegger fine prefter Ll ot ind-
fende parofialvapporter il formanden inbden 1jte mars, og tillige
angive, hoormange ficele betjened udenom menigheden.

Tilfpielle til Syuodens fonftitution:

Smditilling fra fomiteen valgt 1921 1 anfedning denne {ag Hlep
antaget paa {onodemgdet 1923, (fe Veret, fide T4) og nu atter til-
ftenit af fomfunbet. Jmiblertid valgted atter en fomite, beftaaende
af B. Harjtad og L. B. Jenfen, til at fomme med fortjat inditilling
til mgdet. Len indftillede fglgende:

Sitedet for Par. 4, Kap. 2 i Synodalforfatningen ffal ftaa:
SMoar en menighed puffer tilffutning til Synoden, ffal den indfende
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andragende derom il formanden. Med. dette andragende ifal fpl-
ge.a) aofftvift -af menighedBorduingen og menighedend bilove, fom
maa freeve 1) antagelfe af jamtlige den Tutherite firfes it)mboIifc
“bger, 2) at ntedblemmmer of Henunelige felffaber iffe optages i me:
nigheden, 3) af fur mandlige medlemmer hav tale- og ftemmieret i
menigheben; vette fom bebid for, at dend Ileere, befjendelfe og firfe-
ordning cr cegte evangeliff Iutherff; b) vettelig bebidnet erfleering
ont, at Shuodens forfatning er antagen 1 offentligt menigheddmpbe.

Tasle dofumenter ffal foreleegged Synoden, jom derpaa afgisr
om andragendet {fal bevilges.”

Da tiden var fort, og flere iffe bar rede til at jtemme over denne
forandring og tilfgielie, Bleb det Defluttet at Dehandle denne Tag
bed neefte ynodempde.

E)aefn[utiu1t§fnmife, B, 3§arftub:

Synoden modtog fleve Biertelige Hilener, dels {friftlige, bHels
‘mundtlige, - bragt frem af tiljtedevcerende medlemuter, og deld to-
legrafijfe; didje befbareded faaledes:

Brev fra paft. J. Johanfen, Fredno, Eal.

Til Synoven. Kjeere bragdre i Herven:

Eudifignt mine jtrpbeligheder iffe tillader mig af beere Hosd eder
i bigje bage, er jeg dog Hod eber i aanden og med mine bgnuer, og
boor gjerne bilde ]eg oqiaa beeret med eder perfonlig. Da bdette
imidlertid negted nig, vil § nof Hholdbe mig det hIgobe om feg Dens
benber et bar ord til eber.

S UAp. gi. 9, 31 leefer vi: ,Saa f)aﬂbbe da menighederne fred
ober I)eIe ;’\-‘guboz'a og Galilea og Sanraria, idet de opbyggeded og
bandrede i Herrend frygt, og de blep formerede ved den Hellignands
tegft.”  Tet bar en ftor Herrensd Uelﬁgweﬁe for ben nylig grundlagte
nitcftamentlige Hrfe, der ttmngten af fienderne, at den funde faa
fred og ro til at poffe, udfolde jig og OLefeefted ved den Hellignands
noabevirfning. Den var jom en {ped plante, der iffe taaler, at
vegn og jlud beftandig gaar Hen over den; men at den ved mild luft
og jolbarme fan {ribed og feefte tgdder og jiyries mod det fonrmende
upeir,

Shnoden Har jo ogfaa Hidtil vevet og er endmu en jped plante
i Yerrend habe, der treenger til Guds naaded jolffin i fred og rvo.
Dette hor Gud ogfaa forundt den i de {efd aar den har beftacet, foa
den Dar ffudt en jtadig ftille vefjt ved ordetd og jaframenternes regn
og dug. Pen uforfagt, veer paa vagt, bredre! Tenf paa den
gamle norife {ynode. PHuilfe veeldige ftorme rujfede iffe i dben plante.
Men faaleenge den var grundfcejtet paa orbdet, ftod den der, fom freeet
plantet ved vanbdbeffen. Da den fiden fif fred i mange aar, — da.
ved i, hoordan det gif. o o

Qirfen fan iffe altid taale megen fred. Det vifer dens bijtorie
gang paa gang fra de tre fgrfte aarhundreder, da forfelgeljerne op-
Horte og indtil denne dag. Wens Husfolfene fob, fom djcavelen og
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faaede flinte Dlandt hbeden. Men ftaar bi ved Guds hjcelp , four
jonare” paa ordetd flippegrund, da ffal baade fred og ftrid blive
05 1il velfignelfe. . Thi ordet ffal de lade ftaa og dertil utaf Have.
I b‘\Z)e'tren give eder frimodighed og fraft i vidnezbyrdet for fand-
heden !
e &bderd gamle brover 1 Herren,
G 3. yohanien.
Shnodensd {var:
Sjceve pafter ¥, Johanjen-
SHerved tatfer Ten norife Synode for din fjerfomne Hilfen med
opmuntrende gnffer og paamindeljer, foin bi med glede har Iyttet L.
_ Jbet vi beder vor Himmelffe fader ftyrfe og veljigne dig baade
legemlig og aaudelig, fan vi til Guds naadesd prig berette, at Her-
ren far beeret med 08 og givet {lere menigheder blandt 08 frimodig-
hed il at oprette og drive cngeljt-futherjfe menighedsitoler.
Serren, fom ved fine frifine har beghndt en god gjerning, vil
fuldfgre den indtil Jefu Krifti dag. ,
Paa famfundetd vegne,
@. A. Sullirfon, form., & B. Jenjen, fefr.

il fjeere fredre, 5. . Thorfen og O. A. Sauer,
Minneapolis, Minn.

&jemiem ebers preft, bafjt. Chr. Anderfen  Jar vi modiaget
ederg broberlige Hiljen.

$Herbed frembeered vor BHierteligjte tof Tedfaget of det inberfige
gnite il Gud, at X endnu Ienge maa forblive med 08 og faa en
blid alberdom.

: Raa Spnodens vegne,
@. A, Gullizfon, form., L. P. Jenfeu, fefr.

Zil . Aanejtad, Sherman, &. Dat.
aade og fred! )
Den norife Sintode taffer herved for den broderlige hiljen, jom
er nrodtaget.
Guds rige velfignelfe under en blid alderdom tilgnifes dig.
' Baa Synodend vegne,
&. 9. Gulligfon, form., & B. Jenfen, fefr.

Prof. Th. Graebner, St. Louis, Mo.

Dear-Sir and Brother in Christ:—The Norwegian Synod of
" the.-American Ev. Luth. Church, in session assembled, desires
hereby to thank you for the kind greetings and wellwishing con-
tained. in your favor of the 18th inst. to our president, Rev. G.
A, Gullixson.
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Especially do we appreciate these words in your letter . “May
God keep you faithful to the trust which you have received and
give you success in all your synodical work.”

We sincerely wish you the same great Dblessing from above.

In behalf of the Synod, Chr. Anderson, vice pres.

Jerico, lowa, June 24th, 1924. L. P. Jensen, secretary.

Zil giveren af et Qberty-bond paa $500.00.
Sjere I, M.

Sielge bejlutning af Den norvife Synode frembeeresd Herved fam-
funbdetd inderlige taf for den betydelige gave, Liberty Boud $500.00,
fom cr vigtig modtaget og fom ffal anvendes efter bedfte jffgn til
Guds riged fremine.

Men Gud, jom er meegtig til at lade al naade tilflyde dig og
08 alfe, ham veere taf for {in uudfigelige gave.

PBaa Synodend vegne,
&. A, Sullivion, form., L. PB. Nenfen, fefr.

Zil Bolton Ytorjt Quth. mgh., BVojton, Masi.

Naade beere med eder g fred fra Gud vor jader og ben Herre
Jefus - Kriftus.

Den norjfe Synode er fommen Hl fundjtab om, at ¥ Har ftrdget
af ederg forfatning den ordning, Hoorved fvinden Havbde {tenumeret
i menighedern.

Siglge enftemmig beflutning fottet af jamfundet den 19de juni,
Devidned Herved por inderlige taf farft og fremit til Gud, fom Hhar
givet menigheden erfjendelfe .oq frimodighed tif af tage fin tanfe
og tilbpielighed tilfange og til endog i denne vor underlige tid at’
bebife, at foinden Deller iffe ved fin ftemmegioning vil Herife over
manden. SHerover gleder bi 08 og taffer ogfaa menigheden.

Bi forftaar nemlig, at det efter fipdelig viddom anfeed for daar-
ftab, naar den Helligaand figer: ,{vinden tillader jeg iffe at leere,
Beller iffe at Dyde ober manden, thi det er ujgmmeligt for foinden
at tale 1 menigheden.” 1. Tim. 2, 12; 1. Qor. 14, 35.

_Disfe fandheder bpr vi efterleve ligefaavelfom Hervend ord il
“manden, ,at Jan ffal Tebe med fin Huftry, fom med den {vagere del,
med forftand og bebife hende cere, da Hun er ligeberettiget med Ham
til Tivets naadegave.” 1. Ret. 3, 7. ;

Tillige bpr vi merfe 08 denne feerlige foricettelje, fom &ud Jar
givet foinden, at Hun nemlig ved fin Iydife omgijeengelie i Hervens
frogt ,uden ord” fan binde vantro menneifer. THi faa ftaar der
ffrevet 1. Pet. 5, 1—2: ,Rigejaa ulle foinderne breve fine egue
meend underdanige, forat, felv om mnogle iffe tro ordet, de funde
bindes uden ord ved fvinderned omgjcengelie, naar de je ebers fydife
omgicengelfe i Herrend frygt.”

Raa Shnodensd vegne,
©. . Gullizjon, form., & PB. Jenfen, Tefr
‘Reeponse to telegram from St. Paul, Minn, :
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To the Minn. Distr. Synod of The Missouri Synod,
assembled at Concordia College, St. Paul, Minn.
Rev. H. Meyver, president :—

The Norw. Synod of the Am. Ev. Luth. Church expresses
its heartfelt thanks for your fraternal greetings and helpful co-
operation in the past. We beseech the Lord to bless your work.

On behalf of Synod, G. A. Gullixson, president,

Jerico, Ia., June 23rd, 1924, L. P. Jensen, secretary.

Diverfe.
Besfionerne:

iden for disfe blep fat fra fI. 9.30 il 12 form. og fra 2 fil
4.30 efterm. Mandag aften Holdted en 2 timers fedfion, og tirsddbag
eftermiddag forleengedes fesfionen 15 minutter. Sesfionen onsddag
eftermiddag begyndte . 1. NAlle mgder aabneded med affprgelfe
af en falme, friftledning og bgn og {lutteded med, at forfamlingen
ftagende bad i for Hervend bpn eller fang et falmebers, hoorefter
formanden Ipfte DeIﬁgneIfen. Fplgende prefter aabnede jedjionerne
med andagf: B, Harjtad, F. Hendricts, €. @anfen, S. Sanbe,
€. 2. DVeoldftad, . BVleeffan, J. B. Unfeth, J. A. WDolditad, &.
Suldberg, f. Q. Guttebg og &. . Sullizjon.”

Gubdstienelter: ,

Foruden aabningSqudstienejten, Huor pajt. £. M. Sullerud
preedifede, holdted ber altergangdguddtienefte jendag. Paft. J. J.
Strand predifede paa norif og B. Harftad Holdt firiftetalen; et of
fer optoged, fomn bdelted mellem indremidlionten og en ,misfions-
&ord.”  Umiddelbart efter Boldted engelif gudstienefte, Hoor . paft.
D. €. Durr vbar preedifant.

!. 3 jgndag eftermiddag Holdtesd firfefoncert. Det {torve blom-
Dede for Dlep lebet af paftor Ghr. Anderfen. Eun oftet og en
Lladied’ trio” jang nogle nummer og Phijd Ruth PWearfon jra St.
Peter fpillede violin. Programmet, jom beftod af gode Iutherffe
foraler, bartier fra ovaborier og udiggt Lormufif, bHlev bel udfwrt.
Formand Gullizfon Holbt en vaffer tale til minde om pajt. M. K.
Blefen, afdgde preft for Jerico og Saude menigheder. En folleft
-optoged.  Tir8dag aften bar der atter gudstjenefte med paftoral-
preedifen of pafl. &, Guldberg.

Beflutninger:

Synoden modiog med faf of HIbUd fra pajt. €. . Peterfon at
anflaffe enhver af mefteme et ef@emplar af parofialvapporterne,
famt et il opbebaung 1 arfivet. Sefreteven baalagded at mtbrmge
famfundets arfiv 1 en brandfri, (Jafety boy).

Det beftemted af oberlade til formanden og {efretceren at tage
imod indbydelfe til neefte aard {ynodempde.

% anledning en Hilfen fra pajt. P, Fr. Wiefe og den oplydning,
at hand {frivemajfine negtede af fungere, oberdroged det 1l pajt,
. U, Moldftad og formanden at bringe ham {ynodens bilfen, jamt
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efter bebdjte ftjgn at drage omjorg for, at Hon faar en brugbar ma-
ifine. ,

En jufteringsfomite blev nedjat bejtaaende af . S. Gutteby,
3. A, Moldftad og G&. A Sullizjon, der jamumen med Wiefe gien-
nemgaar Hand referat, for det tripffes.

En hillen fra paft. Edvard Borgen til gamle Hragdre Hleb mundt-
lig frembaaret af pajt. . &, Yvidater, jom derefter bleb anmodet
om at bilfe Ham igjen.

Mpdets {lutning.

Da tiden til af Heeve mgdet var fonunen, udtalte formanden for-
fambngeng Djertelige taf til preit og wenighed for gieftfriheden,
nydl 1 didfe dage. Han forfifrede, at vi {atte jtor pris3 paa at faa
mgbe i Didle menigheder; endog Saude menighed Havde gleedet 08
med indbpbelfe til en fejtlig jammentomit i dend midte lgrdag efter
fedfionens jfutning og anvettet ef {torartet oftendmiaaltid for os.
Lad 05 befeenfe, det er fra Herrven jaadanne gladbe dage, joamegen
venlighed og fjcerlighed fommer; altid ved vore mgder Har bi maattet
Hefjende, vi ifylder Ham taf for alt dette. Bi ubdtaler det gnife, at
Servend rige velignelle maa blive eder tildel, og Han Ipnue eder
for den ftilling, ¥ Hhar indtaget fammen med o3, jamit for al gleede
Peredt 08 ved. ederd gjeftfrihed. Vi Heder preften frembeere vor taf
il menigheden.

Baft. B. Harftad {if derpaa ordet og mindede om, Hvor godt det
par at iagttage den orden, hHuormed alf var blevet udfprt ved ind-
foarteringen og befpisningen of denne flore forfamling, ligeledes
den pyntede ftand, Hivori grabpladfen og alt i og omfring befandt
flg. Oan mindede tillige om, at idag, derr 25de juni, bley den Nugs-
burgffe Sonfesfion opleeft paa Rigédagen 1 Worms 1530,

Sermed bleb mpdet Hrebvet.

Paft. §. P Tjernagel benpttede bdevefter anledningen il af
tolfe {ine og menighedens fglelier, og udtalte, Huvilfen gleede det var
for bem, at gjefterne faudt {ig faa vel forngiede med befgget. Wi
forftod nof, at det, at tage imod Synoden, vilde ffajie 08 baade ar-
Beide og udleg, men Hi indbed beredvillig, for pan den nnabde, at
frembicelpe Gubds rige iblandt 03, Det er forholdsvid let at leegge
et ftort offer paa alteret, imod at baatage fig et mgde jom bdette.
e felb det obbeter iffe gleeden over, at faa veere med at bygge
Bimmeriged vige paa jord. ngen af 08 beflager fig over, Huad
bi har gjort. Tvertimod, nu vil denmne uge ftaa for 08, jom ef fieert
mindbe, vi aldrig vil glemme. Lad mig ogfaa faa udtale, at menig-
hedben, og iffe jeg, Har planet og ubdfprt alt. Wodtag da bvor taf
for gleeden og alle de BPerlige ord, vi Har Ihttet til i disfe dage; gid
vi alle maa erfave dered fraft. Herrven ledfage eder paa- Giembeien
og beljigne ederd pirfe i hiem og menighen.
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Biceformanden, bajt. Ehr. Hnderfen, jom Holdt {lutningstalen,
mindede om, Builfen glede og Higge bi Habde nhdt, jom bdog iffe
par ublanbdet, naat jtille vemod fyldie 02 ded tanfen baq, ot jaomange
af dem, der fgr Havde ftacet med o8, iffe nu var Hlandt 08, — Wen
tiltrods herfor gleeder vi 08 dog fammen; vi hor foaet beholbe fand-
fedeint og fan ftaa jammen baa den og bidne. Maoatte da det gode,
bi har Hart og nydt, fthrfe 03 til fortjat troifab og iver i virfjombed
for fandbedend vidnesbyrd!

Forfamlingen fang derbua jalmen 385, og paft. Anderfon leejte
dent 103 Dabids Rialme og bad en inderlig ben, famt [hjle Herrensd
pelfignelje.

JHerren hav behag i fit folf, han fmyifer de fagtmodige med
freffe. Dec fromme jfulfle fryde fig 1 Derfighed.” et
2. P. Jenfen, jefreteer.
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Guttebp, Qaurity S.................. ... R. 2, Deerfield, Tis.
Suttebp, & & e Holton, WMich.
Sanfen, Emil. .. ... . Scarbilfe, Jotva
Sarftad, B oo Parfland, Wafy.
Harftad, . B, prof..... .... Eoncordia College, St. Paul, Minn.
endricks, John. . ... ... 1101 14 Ype. &. E., Minneapolid, Pinn,
Sovde, B. (Em). ... . R. 3, Glentvood, Minn.
Sngebritjon, O.. .. ... N. 1, Qate M3, Jowa.
Nenfen, & B Marihfield, DOre.
Sohanfen, 5. 204 Jay St., Fresno, Calif.
Qevorjon, ., brof.. . Dr. Vartin Quiher College, New Wm, Minmn.
Qillegard, Geo. .. .. ... .. Wanhiien, Szechivan, China.
Molbjtad, €. A.. .. .66 Orchard St., Jamaica Plain, Boston, Wasf.
Moldftad, . Ao oot .. 1535 M. Qeeler Ave., Ehicago, JL.
Woommfen, V. Fee oo Relview, Minn.
Mpller, . C............. ...t Bulean, Alta., Eanaba.

Nesfeth, &. P........ e ®. 1, Boy 95, Clearbroof, Minn.



Overn, O. B, prof......... Goneordia College, St. Baul, Miun,

PWeterfon, €. M., oo Fertile, Pinn.
Breud, O. .. ..o, 5916 Rice St., Chicago, Jll.
QUL €. it e Albert Lea, Minmn.
Sande, Stephen............... i Hartland, Minn.
Sauer, O. A. (Ent). ... . ... 315 . 15 St., Minneapolis, Minn,
Steand, F. oo e R. 3, &t. Peter, Minn.
Thoen, F. €. ... R. 2, Umberft, c., Wis.
Tiernagel, . . ....... e P R. 2, Laler, Jowa,
Lorgerfon, W ..o it . 3, Northwoosd, Jowa.
CUnfeth, [osd. B RWaterville, Sowa.
Widvey, P. A. clo Sunnar Thorfen, Wetajfivin, Alta., Canada.
Wieje, M. Fr. (Em). ..o, Sambridge, Wis.

Ylvisater, &. €........... 13 ©o. Soncoct St., Madifon, Wis.






